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Niedermiiller Péter polgarmester

Tisztelettel és szeretettel koszontom a képviseld holgyet és urakat, valamint kedves vendégeinket.
Erzsébetvdaros Onkormdnyzata képviseld-testiiletének 2026. oktober 12-i rendkiviili iilését
megnyitom. Az aldirt jelenléti iv alapjan megdllapitom, hogy jelen van 15 f6, az iilés
hatdrozatképes. A tisztelt képvisel6k a meghivoval egyiitt kézhez kaptdk javaslatomat az iilés
napirendjére. Kérdezem, hogy a napirenddel kapcsolatban van-e hozzdszolds? Kosziolanyi
képviseld ur iigyrendit nyomott!

dr. Kosztolinvi Dénes képviseld

Tisztelt Képviselo-testiilet! Tisztelt jelenlévok! Szeretnék egy megemlékezd tisztelgést kérni a
képvisel6kt6l, polgdrmester urtdl is. Milt hétfon temették el Székely Gdbort az egri zsido
temetGben. Székely Gdbor fGpolgdrmester-helyettes volt, akik tudjdk, hogy kirdl beszélek, kotédik
a keriiletimkhéz, az itteni zsidésag képviseletéhez és egy nagyon rendes ember volt. En azt
szeretném kérni, hogy egyperces feldlldssal tisztelegjiink az & emlékének. Ha & lenne a
fBpolgdrmester-helyettes, akkor feltehetdleg a fBvdros most nem lenne csédben, mert ameddig 6
fungdlt, addig nagyon jol mikodotnt a Févdrosi Onkormdnyzat. Ezen tulmenden, ami a
legfontosabb, itt dolgozott a VII. keriiletben, a 80-as években. O a pénziigyi osztdlyt vezette, én
a miiszaki osztdlyt vezettem, meg a lakds osztdlyt, ugyhogy innen van a nagyon régi baratsagunk,
és én azt hiszem, hogy polgdrmester tir ezt a kérésemet tamogatni fogja, hiszen a temetésen az
egyik rokondt is ott ldttam a gydszolok kozott.

Niedermiiller Péter polgarmester

Készonom szépen! Természetesen tdmogatom, de nem azért, mert rokonom valamilyen temetésre
megy, vagy nem megy, hanem azért tdmogatom, mert én ugyanazt gondolom Székely Gaborrdl,
amit képviseld 1r elmondott. Ugyhogy most megkérem a tisztelt testiiletet, hogy egyperces néma
feldlldssal tisztelegjiink az emiéke eldit.

A KEPVISELO-TESTULET EGY PERCES NEMA FELALLASSAL TISZTELEG

Niedermiiller Péter polgarmester

Készénom szépen, foglaljanak helyet! Ezek utan visszatérek a napirendhez és kérdezem, hogy a
napirenddel kapcsolatban van-e hozzdszolds? Nem latok ilyet. Akkor szavazzunk a napirendi
javaslatrél, melynek elfogaddsdhoz egyszerii 10bbség sziikséges. Kérem, szavazzanak!

Megillapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a napirendi
pontokat 15 igen szavazattal elfogadta.

Budapest Foviros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkorminvzata Képviselo-testiiletének
15/2026. (X.12.) szamu jegvzékonyvi dontése a Napirendi pontok elfo adasarol
(15 igen, 0 nem, 0 tartozkodds)

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy mai {ilésén az aldbbi napirendi pontokat targyalja:

1. Déntés a 2026. évi 6nkormanyzati szolidaritasi hozzajarulds Snkéntes megfizetésének
mellézésérdl, valamint a jogszerliség vizsgalatéra irdnyul6 jogi lépések megtételérol

El6terjesztd: Niedermiiller Péter polgarmester

2. Dontés a budapesti parkolasi rendszer Aatalakitasaval kapcsolatos egyeztetések
kezdeményezésérol
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El6terjesztd: Niedermiiller Péter polgérmester

3. El6terjesztés a Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkorményzata 4ltal
végzett fovarosi kozfeladatok helyzetérdl
Eléterjeszt6: Niedermiiller Péter polgarmester

Zart iilés keretében:

4. Javaslat az , Erzsébetvaros Szocidlis Szakembere” dij adomanyozasara
El6terjeszt6: Niedermiiller Péter polgarmester

1. szdmu napirend:

Dontés a 2026. évi onkormanyzati szolidaritasi hozzajirulds onkéntes megfizetésének
mell6zésérél, valamint a jogszeriiség vizsgilatira irinyulé jogi lépések megtételérel
Eldterjesztd: Niedermiiller Péter polgdrmester

Niedermiiller Péter polgdrmester

Attérek az elsG napirendi pontra. Déntés a 2026. évi onkormanyzati szolidaritdsi hozzdjarulds
onkéntes megfizetésének mell6zésérdl, valamint a Jogszeriiség vizsgdlatdra irdnyuld jogi lépések
megtételérdl. Ehhez az eldterjesztéshez, ha megengedik, mondok néhdny bevezetd szét. Mint
Ondk is tudjik, oktober 15-ével kellene befizetni a szolidaritdsi hozzdjarulds mésodik részletét,
ami szémunkra kézel masfél millidrd forintot jelentene. Mi, hogy Oszinte legyek, az elsd perctdl
kezdve 4gy véltiik, hogy a szolidaritdsi hozzdjdrulds abban a Jormdjdaban, amelyben az el6z8
kormdny bevezette, az teljességgel elfogadhatatian, merthogy egyszerfien nem lehet tudni, hogy
miért pont annyi, amennyi, amit be kell fizetni és egydltalin, hogy milyen elosztdsi
mechanizmusban, kik kapjdk azt a pénzt, milyen célokra, és a teljes atlathatatlansdg jellemezte
a kordbbiakban ezt a rendszert. Mi mdr kordbban is megprobdltuk birosagi utra terelni ezt az
egész iigyet, azt visszautasitotta annak idején a Kiria. Most az Alkotmanybirésdg dontésével, a
budaorsi perrel kapcsolatban megvdltozott alapvetden a Jogi helyzet és azt gondoljuk, hogy
ebben a jogi helyzetben van lehetSség arra, hogy megkérddjelezziik ennek az ésszegnek a
Jogossdgat, a befizetésnek a jogossdgadt. Eppen ezért 2 lépést terveziink. Egyrészt a MAK-hoz a
Magyar Allamkinestérhoz Jordulunk, hogy szdmitsa ki és tisztdzza, hogy milyen alapon réttdk ki
rank ebben az évben a két és fél millidrd forintnyi szolidaritdsi hozzdjaruldast. Kordbban ezzel
kapcsolatban semmiféle fajta informdciot nem kaptunk, hogy miért pont ez az Osszeg jott ki.
Masodsorban pedig miutdn nem fogjuk befizetni ezt az osszeget, amennyiben a testiilet ezt most
megszavazza, akkor nyilvanvaloan inkasszdldsra keriil a sor, és az inkasszot, azt pedig meg lehet
az alkotmanybirdsagi hatdrozat alapjdn témadni, és j6 esélyiink van arra, hogy ezt a pénzt el6bb-
utobb nem holnap reggel 6 drakor, hanem nyilvin egy hosszabb birdsdgi eljards végén
visszakapjuk. Es egyben kezdeményezni fogjuk mds polgdrmesterekkel és Polgarmesterek
Szovetségével kizbsen az egész szolidaritdsi hozzdjdrulds rendszerének az dttekintését. Nagyon
Jontos hozzdtenni ugyanakkor, hogy azt az elvet. hogy a nehezebb helyzetben Iévé
onkormdnyzatokat tdmogassuk, ezt a szolidaritdsi elvet ezt nyilvanvaloan mindannyian
elfogadjuk. Itt nem errdl van sz6, hanem arrél, hogy milyen keretekben, pontosan és dtldthato
modon lehessen kovetni azt, hogy ezek az dsszegek hova keriilnek. Ezért arra kérem a tisztelt
testiiletet, hogy ezt az elGterjesztést tamogassa. Ezt az elGterjesztést bizottsagok nem tdrgyalltdik,
és akkor most megnyitva a napirend folotti vitat kérdezem, van-e hozzdszélds? Lajos Béla
képvisel§ ur!
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Lajos Béla képviseld

Készoném! Kicsit ironikusnak tartom, hogy pont most mutat a keriilet ilyen hatdrozottsagot,
amikor ezzel az adéval mdr évek ota kiiszkodiink. Azért szeretném emlékeztetni a testiiletet
néhdny fontos dologrdl. El8szor is: Erzsébetvdros Budapest része és Budapest Magyarorszdgé.
Az erzsébetvdrosiak, budapestiek is, és magyarorszdgiak is, mindannyian ennek az orszagnak a
lakéi vagyunk. Nem hittem volna, hogy ilyen bandlis igazsdgokat kell kimondanom ezen a
testiileti iilésen, de mégis fontosnak tartom, hogy rogzitsiink néhdny informaciot. Budapesten,
Erzsébetvdrosban és hdt nyilvdn Magyarorszdgon is elsoprd tobbséggel szavaztunk a Tisza
Partra idén dprilisban. Emlékeztetem Ondket arra is, hogy amidta megalakult a Tisza Part, a
Tisza-kormdny, délnek ki a FIDESZ-kormdny dltal otthagyott csontvdzak. A koltségvetési hiany
mintegy 8,3 szdzalékra rug, a kormdny gyakorlatilag az dllamcsdéd szélérdl hozza vissza az
orszdgot. Jelenleg ott tartunk, hogy a korrupcidellenes intézkedéseknek koszonhetben ldthatjuk
azt, hogy a befizetett addforintjaink mdr nem a Mészdros-cégek gazdagoddsat gyarapitjak,
hanem rank, lakékra, magyarorszégiakra, budapestiekre és nyilvin erzsébetvarosiakra, akik
ugyanazok tulajdonképpen akikrél beszéliink, merthogy erzsébetvdrosi, az nyilvdn budapesti és
magyarorszdgi is, rdnk keriil kéltésre. A kormdny tdrcdi azon dolgoznak, hogy mindenki
részesiiljon jobb életkoriilményekben. Néhdny informdcict azért itt szeretnék rogziteni: A magyar
gyermekek utdni iskolakezdési tamogatast biztosit a kormany, a vénykoteles gyogyszerek
dfamentesek lettek, és jelentGsen emelkedik a nyugdijminimum 2027-t6l. Olyan széleskorii
intézkedésekrdl beszéliink, és akkor nem is emlitettem a kozlekedési beruhdzdsokat, amik mdr
jovdre is elindulnak, de részben mdr idén is elindultak, melyeknek kiszénhetGen minden magyar
dllampolgdr és minden budapesti és erzsébetvdrosi ldthatja, hogy addforintjaink a lehetd legjobb
helyre mennek. A legtijabb hir az, hogy az tj koliségvetés targyaldsandl - 2027-es koltségvetésrdl
beszéliink- mintegy 500.000.000.000 forinttal novekszik az egészségiigyre elkoltott osszeg allami
szinten. Aminek a része lesz az, vagy a kovetkezménye lesz az, hogy jelentésen csokkenni fog a
kbrhdzi vardlistdkkal eltoltott idd szama. A betegeket meg is keresik az orvosok. Olyan dolgoknak
vagyunk most tanii, amit csak reméltiink, hogy meg fog valaha valésulni. Erzsébetvaros része
ennek a torténetnek és Ondk most szembe mennek mindazzal, amirdl éppen beszélek, és ami az
erzsébetvdrosiak alapvetd érdeke. En maximdlisan tdmogatom ezeket az intézkedéseket. Ha a
Péterfy Sandor utcai kérhdzba megyiink, vagy ismeriink olyan erzsébetvarosiakat, akik oda
jdrnak, Gk pontosan értik azt, hogy most miért kell, valédi szolidaritdst mutassunk, és nem
gdncsoskodnunk gy, hogy ez a testiilet korabban nem hozott be ilyen javaslatot az Orban-
kormdny idején. Nem tdmogatom az elSterjesztést! Koszonom!

Niedermiiller Péter polgarmester
Mieltt megadom a sz6t Benedek Zsolt frakciévezetG tirnak, szeretném folhivni képviseld ur

figyelmét, eltévesztette a szinpadot. Ez nem Tisza-gyilés, ez Erzsébetvdros Onkormdnyzatdnak
az iilése, és mindent, amit képviselG ur elmondott, az az elbterjesztéshez semmi kize nincs. Most
megadom a sz6t Benedek Zsolt frakciévezetd virnak!

Benedek Zsolt képviseld
Koszoném a szét, Polgdrmester ur! Tisztelt Képviselo-testiilet! Nyilvanvaléan mindharom

elGterjesztésnek, ami ma a napirendi pontok kozott szerepel, koze van ahhoz az oktober elsejei
févaros és kormadny kozotti megdllapoddshoz a Tisza-Kardcsony paktumhoz, ami megkottetett,
és ami nagyon stilyosan érinti a fvdrosi keriileteket. Tekintetbe véve, hogy a parkoldsi bevételeit
vigy tiinik, hogy a Tisza-kormdny Kardcsony Gergellyel egyetértésben elvonja. A keriileteknek ez
azt jelentené Erzsébetvarosban, hogy koriilbeliil 2,3 millidrd forintnyi bevételtdl esne el csak a
VIL keriilet. Mindemellett az orszdggyilési kampdnyban a szolidaritdsi hozzdjdruldsnak az tigye
az ki volt téve az asztalra, bocsdnat, hogy ilyen kicsit magyartalanul fogalmazok. Mindkét nagy
politikai erd azt mondta, hogy a szolidaritdsi hozzdjdruldssal kapcsolatban vdltoztatdsokat fog
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eszkozbIni. A FIDESZ részér6l Navracsics miniszter tirék készitettek ezzel kapcsolatban anyagot
az dtalakitdssal kapcsolatban. A Tisza pedig azt mondta, hogy ezt a szolidaritdsi hozzajarulast
lényegében el fogja torélni, hogy ez a pénz az onkormadnyzatokndl tudjon maradni. Eltelt most
mdr fél év az orszdggyilési vilasztdsok dta, és a helyzet az, hogy a T isza-kormany nemhogy nem
torli el a szolidaritdsi hozzdjéruldst, hanem az a helyzet ezzel kapcsolatban, hogy e mellé még a
parkoldsi bevételeket is dtcsoportositand a Févdrosi Onkormdnyzathoz. Tehdt ez gyakorlatilag
Erzsébetvdrosnak egy 2,3 millidrdos veszteséget okozna. Tehdt abban nincsen kéztiink szerintem
politikai vita, hogy a szolidaritdsi hozzdjdrulésnak a rendszerét azt dt lehet, vagy at kellene
alakitani. Abban van kozottiink, vagy abban lehet, ahhoz szeretnék hirom megjegyzést hozzd
Jiizni, hogy ez a hatdrozat javaslat, hogy épiil fol, meg ez az elterjesztés. En azt nem tartom egy
JO utnak, vagy abban szeretnék segitséget kérni, hogy egy kicsit a hatdrozati Jjavaslatnak az egyes
pontjai egymasnak ellentmondanak. Az egyes pont azt mondja, hogy jogi aggdlyokat vet f5l, a
négyesbe pedig jogi szakvéleményt inditvinyoz a polgdrmester, illetve az eldterjesztésnek az
elGkészitdi, ami azt jelenti, hogy itt egy kicsit azért én ellentmonddst érzek. Rdaaddsul szeptember
21. ota eltelt harom hét, jobban ériiltem volna annak, hogyha vigy keriil ez ide, hogy esetleg egy
Jogi szakvélemény egy iigyvédi iroddtdl, vagy valami olyan szervezettdl, aki alkotmdny-jogi
panaszoknak a benyijtdsdval foglalkozott, az mdr része lett volna ennek az eldterjesztésnek, és
akkor nem keriil bele ilyen ellentmondds ebbe. A hdrmas ponttal kapcsolatban lenne egy
kérdésem. Itt azt mondjuk ki, hogy vallaliuk a dontés kivetkeztében bedllé kamatkockdzatot.
Egyrészt szeretném tudni, hogy mennyi ennek a mdsfél millidrdos ésszegnek a kamatkockdzata,
hogyha inkasszoval hajtja be ezt a magyar Gllam az onkormdnyzaton? Mdsrészt pedig azt
szeretném tudni, hogy felelSs dontést tudjak hozni, hogy keletkeztet a hédrmas pontos hatdrozati
Javaslat a képviselG-testiilet tagjaira nézve a kamatkockizattal, vagy a kamatbiintetéssel,
biintetdjogi kockdzatot? llletve azt szeretném még megtudni, hogy mikorra vérhaté az a jogi
allasfoglalds, mikor tud elkésziilni az a jogi dllasfoglalds, amire az elGterjesztés is amugy céloz?
Az indoklo részben igazibdl csak kijelentéseket olvashatunk ezzel kapesolatban, de én az ,A”
»B” dontéssel kapcsolatban, vagy a jogi aggdlyokkal kapcsolatban a kijelentéseken kiviil
nagyobb indoklast nem latok. Készéném szépen!

Niedermiiller Péter polgiarmester

En is koszéném szépen! Kispdl Tibor alpolgdrmester iir!

dr. Kispal Tibor alpolgdrmester

Koszonom szépen a szot, Polgdrmester ur! Lajos Béla képvisel§ virnak szeretnék reagdlni a
hozzdszoldsdra. Szeretném &t emlékeztetni arra, hogy amikor bevezették a szolidaritdsi adot,
vagy nem is tudom, minek nevezzem, attél a pillanatto! kezdve Erzsébetvdros ennek az osszegnek
a nagysdga miatt is tiltakozott, de nemcsak Erzsébetvdros, hanem én azt littam, hogy elég sok
Gnkormdnyzat kérddjelezte meg ennek a dontésnek a korrekiségét. Azéta pedig, hogyha figyelt
képviseld ur, szinte minden évben polgdrmester iir arvol beszélt, hogy a beliigyminiszter urat
megkérdezte, hiszen & hozzd tartozik az 6nkormdnyzatok, hogy tulajdonképpen mire is forditottak
ezt az Osszeget, legaldbbis azt a kézel 3.000.000.000 forintot évente, amit Erzsébetvdros
koltségvetésébdl vontak el? Tehdt ez évente megtortént, és évente nem kaptunk erre vélaszt, mint
ahogy most sem. Es akkor végezetill, utolso gondolatként szeretném folvetni azt, hogy egy
pdarhuzamot mondjak. Magyarorszdgon az utdbbi 10-15 évben igen megndit a hajléktalan
embereknek a szdma, és itt a keriiletben is ezt b6ven érzékeljiik. Szeretném azt aldhiizni, hogy ez
nem énkormdnyzati feladat helyrehozni, ez egy tdrsadalmi szintii probléma. A szolidaritdsi
adénak a jogossiga, hogyha azt egyszer tdrvénybe hoztik és mégis fizetni kell, annak az
elkoliése, annak tisztdnak, vildgosnak, nyiltmak kellene, hogy legyen és nem az!
Kovetkezésképpen én azt gondolom, hogy ennek véget kell vetni! En az elbterjesztést ezért fogom
tamogatni. Készoném szépen!
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Niedermiiller Péter polgarmester
En is koszonom szépen! Kosztoldnyi képviseld viré a sz6!

dr. Kosztolinyi Dénes képviseld

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az onkormdnyzatisdg miikidésében, gondolatkirében, az
énkormdnyzatisigba nem tartozhat az bele, hogy perben, haragban dllunk korkorosen
mindenkivel. Ez az elterjesztés perbe viszi az onkormdnyzatunkat. Arra késziti el a testiiletet
és a polgdrmestert, hogy utdna nyvjtson be keresetet a f6vdros ellen, a kormdnyzat ellen, barki
ellen. Ez nem hiszem, hogy az Erzsébetvdros érdekét képviseli, ilyen nincs! Ne pereskedjiink! En
nem szeretnék Idini aztdn késGbbiekben egyetlen fillér iigyvédi munkadijat sem, amit kihelyezett
ligyvédi iroddk kapnak azért, hogy az Alkotmdnybirosdag dintését és hatdrozatdt opponadljak,
vagy negligadljdk, vagy okoskodjanak. Az nyugszik-fekszik, kérem szépen, itt benne van! En azért
nem tdmogatom ezt az elBterjesztést, mert nem kivdnom perbe vinni, haragba vinni az
énkormdnyzatunkat. Szamomra érthetetlen, hogy miért kezdeményez ilyet a polgdrmesteriink,
amikor még kéz a kézbe tavasszal egyiitt vitték a homoszexudlisok zdszlajat a felvonuldson, akkor
nagy volt még a bardtsdg a fépolgdrmester-helyettessel. Képvisel6tdrsaim nem ldtjak, hogy mire
megy ki a dolog? Arra megy ki a dolog, hogy héborogjenek a kilonbozd polgdrmesterek. A
Tiszdnak egy hetébe keriil az, hogy megsziintessék a keriileteket. Nem érzik ezt a veszélyt? It
arrdl van szo, a kivetkezd elGterjesztésnél ugyanaz van, elvessziik a parkoldst, leszereljiik az
ordkat, Gtvesziink mindent az ég adta vildgon. Ne menjiink bele ilyen konfrontdcioba. Ez egy
Tiszds csapda, hogy ugrdljanak a polgdrmesterek, hézongjenck, Gsszekiilonbozzenek, pert
inditsanak, és akkor egyszeriien eljon annak az ideje, hogy egy hét alatt megsziintetik az
onkormdnyzatokat. A keriiletet, nem az Gnkormdnyzatokat, a keriileteket! Hat, erre toreksziink?
Vegyék ezt a figyelmeztetést és ezt a joslatomat igen komolyan, mert szerintem errdl szol itt az
egész politikai habverés, ami most kériilottiink zajlik. Azt nagyon sajndlom, hogy itt nagyon
sokan iilnek olyanok akik a Tiszdra szavaztak, rosszul tették, és most meg ugy gondoljak, hogy
ez most egy hiba, és akkor most ezt kell csindlni. Kérem szépen, a keriilet onkormanyzata
vagyunk, a keriilet érdekeit kell nézni. A per nem a keriilet érdeke. En el8 tudndm ezt a pénzt
teremteni. Egy emelettel kevesebbet kell épiteni a Verseny utcaban, ugyis elég ronda, lattam a
képét, elég ronda hdzat akarunk, ott épiteni. Nem kell! De a hdzépités nem Gnkormdnyzati
feladat, értsiik mdr meg! Van ott pénz, ott van a 22.000.000.000 forint, tessék azzal gazdalkodni
minden téren, és ne pereskedni! Koszonom!

Niedermiiller Péter polgarmester
Lajos Béla képviseld ur, egy percben!

Lajos Béla képvisel('i

Kdszondm a szot, és szeretném kérni polgdrmester urat, hogy ha még lesz erre reakcio, akkor
engedje meg majd, hogy arra is tudjak reagdini. Most reagalnék arra a hdrom kollégamra, akik
érdekes dolgokat mondtak. Egyfelél ugye polgdrmester vir azt mondta, hogy ezek a 1émdk, amiket
felhoztam, példéul a kérhazi vardlistaknak a csokkentése nem ide tartozik, nem relevans. Ha
kilépiink a terembdl és beengedjiik a valdsdagot és elbeszélgetiink az erzsébetvdrosiakkal, akkor
igenis azt fogjdk mondani, hogy igen, erre joval tobbet kell, kéltson a kormdny. Igen, az ilyen
tipust: kiadésokra pedig nyilvan mindenki meg kell taldlja a modjat annak, hogy hogyan tud
szoliddarisnak lenni. A mésik, Benedek frakciévezeté v a FIDESZ részér6l emlitett itt néhdny
osszeget. Azért szeretném kérni frakcidvezetd urat, hogy a jovében azért ne tdjékoztassa félre a
polgdrokat. Itt 2,3 milliardokrdl beszél, de valdjiban, hogyha levonjuk ennek a kéltségeit, akkor
itt néhdny 100.000.000 forintrol beszéliink. Hat igen, ez a probléma frakciévezetd ur, hogy Ona
kiadésokat nem veszi figyelembe, és hatékonytalanul miikodik a parkoldsunk. Az addfizetd pénze
nem arra megy, amire mennie kellene. Ebb6l a 6-700.000.000 forintbol, amivel maradunk a nap
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végén, ahhoz képest, hogy 2,3 millidrdot beszediink az autdsoktol, senki nem litjia ennek a
haszndt. Ez fog most megvdltozni. Kispal Tibor alpolgdrmester urnak pedig szeretnék szintén
reagdlni. En azt gondolom, hogy nem sajtonyilatkozatokat hasonlitunk Gssze testiileti
hatdrozatokkal. Evek 6ta ki van vetve a keriiletinkre a szolidaritdsi ado. Soha nem jétt ide a
keriiletvezetés egy olyan hatirozati javaslattal, hogy ne fizessiik ezt be. Ez most torténik meg,
szeretném rogziteni, a Tisza-kormadny idején. Koszénom szépen!

Niedermiiller Péter polgarmester

Kérdezem, van-e tovabbi hozzdszdlds? Nem ldtok ilyet. Akkor vilaszolok. A képviseld virnak azt
Javaslom, amit On javasolt az alpolgdrmester virnak, tdjékozédjon, mielét hozzaszéll A VII.
keriilet a fGvdrosban a hdrom legjobban teljesité parkoldsi iizemeltetést mikodteti. Idézett
Jorrdsa Kardcsony Gergely fGpolgdrmester. Tehdt ez, amit az elébb mondott, ez ugy, ahogy van,
nem igaz, és én még nem lattam semmi olyat, és a harmadik napirendi pontndl erre még kiilon
kitériink, hogy mennyivel hatékonyabban tud miikodni a Jovdros, mint a keriiletek. Nincs erre
vonatkozd ismeretem. En azt ldtom, hogy amit a fGvdros szdmos teriileten csindl, nem véletleniil
végziink helyettiik egy csomé munkdt, az nem elég hatékony. FrakcidvezetS iirnak szeretném
mondani, hogy ugye az elsé napirendi pontnak a cimében benne van az, hogy a jogszeriiség
vizsgdlatdra irdnyulG jogi lépések megtételérdl van ez a Javaslat. Tehdt magyardn: arra kériink
felhatalmazast, hogy megtehessiik jogi szakvélemények alapjdn ezeket a lépéseket. Valéban az
van az elBterjesztésben, hogy jogi aggdlyok. Azt szeretném megértetni, hogy a jogi aggdlyok utdn
tudunk hozzdkezdeni ahhoz, hogy beszerezziik a megfeleld szakvéleményeket. De biztosithatom
Jrakcidvezet6 urat, hogy a jogi szakvélemény 10 napon beliil el fog késziilni és kézhez fogjik
kapni. Van még néhdny mdsik mozzanat, amire szeretnék utalni, de egyeldre keresem a szavakat,
hogy elég udvarias és megérté legyek, mert szerintem a mindenféle kiilonbségek ellenére
érdemes egymdssal normalis hangon beszélni. Nagyon nyomatékosan szeretném mondani, hogy
az a pénz, ami elvételre keriil t6liink, az nem t6link, igy a testilettdl keriil elvételre, hanem az itt
€16 emberektSl. Merthogy kevesebb szolgdltatdst Jogunk tudni nyijtani, kevesebb lehetGségiink
lesz arra, hogy fejlessziink, kevesebb lehetGségiink lesz arra, hogy az itt él6 embereknek az
életmindségét javitsuk, hiszen akdr osztunk, akdr szorzunk, akdr egymilliardrol beszéliink, akdr
mdsfélrél, akdrmennyirdl, azt a pénzt az itteni, itt 616 emberekidl vonja el jelen esetben a
Févdros. En azt nem gondolom, amit Kosztdnyi képviseld 1ir mondott, hogy a per az harag. Nem,
a per az nem harag. A per az azt a célt szolgdlja, hogy a Jogi lehetéségeket tisztdzzuk, hogy
Jogszeriien tudjunk mitkodni, hogy jogszertien tudjunk olyan lépéseket tenni, amelyet az adott
helyzet megkovetel. Azt pedig végképp nem gondolom, amit szintén képviseld ir mondott, hogy
a keriiletnek nem érdeke az épités, de ezt mar csak zdrdjelbe mondom. Azért, mert az épités az a
lakhatasi politikdnak a része és a lakhatdsi politika az az egyik legfontosabb feladata az
Onkormdnyzatnak. Széval szeretném mondani, hogy nem nagyon litom értelmét annak, hogy a
legkiilonbozébb  szempontokat  Gsszekeverjitk.  Szerintem nekiink az a Jfeladatunk, az
onkormanyzatnak az az érdeke, hogy azokért az Osszegekert, amelyeket el akarnak t6link vonni,
és szamos ilyen Osszeg van, csak gondoljanak bele, ezeket visszaszerezziik, ezeket a keriilet
céljaira tudjuk forditani, és azt a célt tudjuk vele szolgdlni, amit az el6bb mondtam, hogy az
embereknek az életmindségét javitsuk. Még egyszer és utolsé mondatként azt kérem a testiilettdl,
hogy azért tdmogassa ezt az elterjesztést, hogy elkezdédhessen az a Jjogi folyamat, amelynek a
végén azt reméljiik, hogy jobb anyagi helyzetbe fogunk keriilni. Frakciovezetd tirnak volt még
egy kérdése, illetve kettG, amire nem valaszoltam, az egyrészt a kamatot, ezt én most nem tudom
megmondani Onnek, de irdsban nyilvanvaléan tdjékoztatni fogjuk Ont. A mdsik az, hogy itt nincs
biintetdjogi felelGsségnek még csak a lehetGsége sem, hiszen egy jogi folyamat elinditdsdrol
szavazunk, nem pedig egy kész dontésrél. Eppen ezért teljesen nyilvdnvaléan abban az esetben,
hogy amikor elkésziil ez a jogi szakvélemény, mieléit meginditjuk az eljarast, a november 11-i
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testiileti iilésre vissza fogjuk hozni ezt az anyagot, és akkor még lehet ezt a vitdt tovabb folytatni.
Most jelentkezett Ripka képviseld ir, és Firnigel képviselG tir. El6szor Ripka képviselG uré a szo!

Ripka Andris képviselé

Készéném szépen! Polgdrmester tr emlitette, hogy nincsen kivetkezménye, de van! Mert arrol
déntiink, hogy nem fizetjiik be azt, amit a tGrvény szerint be kellene fizetniink 15-ig. T ehat, itt
mdr van egy olyan dontés, amit meghozunk, mindenféle jogi eljardstol figgetleniil. A mdsik
pedig, Lajos Bélanak nagyon szép Tisza kampdnybeszédet hallottunk, biztos kapott hozzd
inspirdciot is, de én mindeddig abban a tudatban voltam, hogy a Szines Erzsébetvdros egy
teljesen lokdlis szervezédés és elsdsorban a keriilet érdekeit veszi figyelembe, most pedig 100 %-
ban a kormdny, illetve a févdros felé kampdnyol és prébal minket is abba az irdnyba terelni.
Tehdt mindenféleképpen, hogyha 600-700 millié forint az, ami az onkormdnyzatnal marad, akkor
az az énkormdnyzaté, nem a févdroshoz megy, akik utfelujitdsokat, meg nem tudom miket,
beldthatatlan, hogy mire fogjék kilteni a pénziinket. Tehdt én is inkabb abba az iranyba hajlok,
hogy érdemes dtgondolni ezt a dolgot és vdltoztatni a szolidaritasi ado rendszerén. De, ennyi.
Koszonom szépen!

Niedermiiller Péter polgarmester
En is kbszonom szépen! Firnigel képviseld ur!

Firnigel Lériand képviselo

Készonom szépen, csak egy technikai kérdés. Tehdt 15-éig be kéne fizetniink. Ha nem fizetjiik be,
akkor néhdny napon beliil amugy is le fogjdk vonni az dnkormadnyzatnak a szémlajardl ezt az
sszeget, tehdt akkor til sok kamatfizetési kitelezettségiink nem fog keletkezni, hogyha jol
értelmezem?

Niedermiiller Péter polgarmester
Képviseld iir, természetesen jol érti, és valoban oktober 20-dn eldre meg lehet mondani, hogy a

MAK inkaszdlni fogja ezt az iigyet, és abban a pillanatban, még egyszer folhivom a figyelmiiket
a Budaérssel kapcsolatos alkotmdnybirésdagi hatdrozatra, abban a pillanatban megtehetjiik
azokat a lépéseket, amelyeket terveziink, és még egyszer hangsulyozom, a november 11-i testiileti
iilésre, ezt még egyszer vissza fogjuk hoznmi. Kérdezem, van-e még hozzaszdlds? Benedek
frakciovezetd ur!

Benedek Zsolt képviseld
Koszéndm szépen! A két dolog gyorsan: emlitette polgdrmester ur, de az egy masik iiggyel

kapcsolatban volt egy alkotmdnybirdsdgi panasza az onkormdnyzatunknak. Az az volt, amit az
el6bb emlitett a hozzdszéldsaban, vagy ha nem az volt, akkor az alkotmdnyjogi panasz az, hogy
all, vagy mi tortént azzal? A mdsik pedig, hogyha nem keletkezik a kamatfizetési
kételezettségiink, vagy kamatkockdzat, ahogy a hatdrozati javaslatba irjak, akkor miért kellett
beleirni a kamatkockdzatot a hatdrozati javaslatba? Nem kotekedésként kérdezem, csak
szereték ezzel tisztdba lenni, mert hogyha kamatot is szed le az dllam, akkor onnantol kezdve
azért az folvet kérdéseket, bennem legaldbbis! Készonom szépen!

Niedermiiller Péter polgdrmester
Eszembe se jutott, hogy csak tigy azért mondja ezeket frakciovezets ur, hogy kétozkédjon, ahogy

mondta. Hat ezért vagyunk itt, hogy ezt megvitassuk. Ugye az alkotmanyjogi panaszunkat a
Kuria visszautasitotta. Az, ennek a visszautasitisnak egy kiilon bdja, hogy azt, amit a Kuria
visszautasitott, azt Sonnevend, most mdr alkotmdnybird ur jegyezte, és nagyon vildgossd tette
annak idején, hogy ugyan a Kiria hatdrozatdt mdr nem lehetett megkérddjelezni és nem lehetett
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megtdmadni, de az § Jelfogdsa szerint az egy téves értelmezés volt A kamatkonstrukcio pedig
arra vonatkozik, ami a mostani alkotmanybiréségi hatérozat alapjan nem ldtszik redlisnak, és
valdsagosnak. Hogyha ezt az egész pert majd valamikor 2 év milva elveszitjiik, vagy elveszitjiik
esetleg, de nem fogjuk elvesziteni, akkor folvetédhet valami kamatvisszafizetési kockdzat, de ezt
a kockdzatot a Jelenlegi, szamunkra elérher Jogi vélemények alapjdn ennek nincs realitdsa. De
éppen azért, hogy teljesen vildgos és egyértelmi; legyen az elGterjesziés, ezért Joglaltuk ezt bele.
Lajos Béla képvisel§ v, de most mar €z az utolsé egy perc, tobbet sz6t nem Jogok adni!

Lajos Béla képvisels

Kdszéném Polgdrmester iir! Onnek reagdinék eldszor is, és én is értékelem, hogy a vita egy
normal hangnemet iit meg minden oldalrél. Viszont én Jontosnak tartom az On kijelentéseit azért
€gy picit keretezni, mert valoban azért vagyunk itt, hogy az erzsébetvirosiak érdekét nézziik, de
ahogy ezt mdr kordbban kifejtettem, az erzsébetvirosiak egyben budapestick és
magyarorszagiak is. Tehdt hogyha beszélgettiink barmelyik erzsébetvdrosival, nem az Jfogja
érdekelni, hogy esetleg 3 fival kevesebbet tudunk iiltetni a keriiletben, hanem leginkibb az Jogja
érdekelni Gket, hogy nem Jutnak el a kérhdzba. Széval az dllam; rendszer, az dllami
szolgdltatdsok olyan botranyos dllapotban vannak FIDESZ-kormdnyzdsnak koszonheten,

Niedermiiller Péter polgirmester

Nem egészen értem, hogy erzsébetvdrosi Gnkormdnyzati képviselSként miért ne Erzsébetvdrosra
kellene fokuszélnunk? De hét ez hagy legyen az én egyéni problémdm. Kosztoldnyi képviseld viré
a szo!

Niedermiiller Péter polgarmester
Ripka képviseld ir!
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pénznek, amit most elvenne t6liink a févdros és a kormdny, annak sokkal jobb helye van it
ndlunk. Készénom szépen!

Niedermiiller Péter polgarmester

En is koszénom szépen! Azért azt nagyon nyomatékosan szeretném leszogezni, hogy az, amit
Kosztoldnyi képviseld ur mondott a hiitlen kezelésrdl, az enyhén szélva tulzdas. De hat ez
megszoktuk mdr. Kérdezem, van-e még tovabbi hozzdszolds? Nem ldtok ilyet. Tajékoztatom
Ondket, hogy az elBterjesziéshez médosité inditvany nem érkezett. Most szavazunk a hatdrozati
javaslatrol, melynek elfogaddsdhoz egyszerii tobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak!

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 10 igen és 1 nem szavazattal elfogadta. (Négy képviselé nem szavazott.)

Budapest Fovaros VIL Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata K¢ viselo-testiiletének
238/2026. (X.12.) hatarozata a 2026. évi onkormanyzati szolidaritasi hozzajarulas onkéntes
megfizetésének mellézésérol

(10 igen, 1 nem, 0 tartézkodas)

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete ugy dont,

hogy

1. megallapitja, hogy a 2026. évi 6nkormaényzati szolidaritasi hozzé4jarulas szabélyozasa €s
annak az Onkorményzatra tortén6 alkalmazasa az onkormanyzati autonémia, a megfeleld
6nkormanyzati  finanszirozas, valamint a hatékony jogorvoslathoz vald jog
szempontjabol olyan jogi aggalyokat vet fel, amelyek indokoljak a fizetési kotelezettség
jogszertiségének feliilvizsgalatat;

2. figyelemmel az Alkotménybirésig 2026. szeptember 21-én kihirdetett, 2 szolidaritasi
hozzajarulas szabalyozasanak alkotményossigaval kapcsolatos dontésében foglaltakra,
2026. oktéber 15. napjaig nem kezdeményezi a 2026. évi szolidaritasi hozzéajarulas

negyedik részosszegének dnkéntes banki 4tutalassal torténd teljesitését;
3. vallalja a dontése kovetkeztében bealld kamatkockazatot;

4. felkéri a polgarmestert, hogy a 2026. évi szolidaritdsi hozzajdrulas jogszerliségének,
valamint az Onkormanyzat jogorvoslati lehetdségeinek teljeskorii vizsgalata érdekében
kérjenek jogi szakvélemenyt, Kiilonos tekintettel az Alkotmanybirosag 2026. szeptember
21-i dontésében foglaltakra;

5. felkéri a polgarmestert, hogy a jogi szakvélemény alapjan tegye meg a sziikséges jogi
1épéseket a 2026. évi szolidaritasi hozzéjarulas jogszertiségének, kozigazgatasi eljarasi,
birosagi, alkotmanyossagi feliilvizsgalata érdekében;

6. felkéri a polgarmestert, amennyiben a Magyar Allamkincstar a 2026. oktober 15. napjaig
meg nem fizetett rész0sszeg tekintetében hatésagi 4tutalasi megbizast nyujt be, annak

I3

jogszeriiségét vizsgaltassa meg & az Onkormanyzat rendelkezesére allo jogi
lehetdségeket haladéktalanul tegye meg.

Felelds: Niedermiiller Péter polgarmester, Toth Janos jegyz6
Hataridé:  1-3. pont tekintetében: 2026. oktdber 12.

4, pont tekintetében: 2026. oktober 31.

5-6. pont tekintetében: 2026. november 30.
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2. szdmu napirend:

Dontés a budapesti parkolasi rendszer atalakitisgval kapcsolatos egyeztetések
kezdeményezésérél
Elbterjesztd: Niedermiiller Péter polgdarmester

Niedermiiller Péter polgarmester
Attérek a mdsodik napirendi pontra. Déntés a budapesti parkolési rendszer dtalakitisaval

bontani. Az egyik rész, amirdl viszonylag sokat beszéltiink mdr, az nyilvanvaléan az anyagi
veszteség, ami fog minket érni. Meég egyszer elmondom azt, amit az elébb mondtam: maga a
JOpolgdrmester Jelentette be, hogy a VII keriilet parkoldsiizemeltetése az a hdrom legjobb
Jovdrosi parkoldsiizemeltetéshez kapcsolédik az V., a VI, és a VIL keriilet, ez a hérom, amelyik

Jolsorolni azt a téméntelen gyvakorlati nehézséget, ami ezzel kapcsolatban filvetédik Jogilag,
technikailag és szdmos mds tekintetben. Ty udjuk, hogy most dprilis 1. a datum, addigra szeretné
dtvenni a fGvaros, nagy biztonsdggal mondhatjuk, hogy ez megoldhatatlan dprilis 1-ig. Van itt
még egy szempont, amit nekiink szerintem mindenképp fi1 kell vetniink és meg kell kérdezniink
éppen az erzsébetvirosiak érdekében, hogy mi lesz azokkal a munkatdrsainkkal, akik a parkoldsi
részlegnél dolgoznak? Mi lesz az & sorsuk? At Jogia Gket venni a févdros? Vagy mi torténik
veliik? Hogyan fog térténni a lakossdgi parkold engedélyeknek a kiaddsa? Széval sorolhatom
azokat a problémdkat, amelyekre ma még semmiféle vdlasz nincs. Az én Gsszes informdciom
arrdl szol, vagy minden rendelkezésemre allé informacic arrél szél, hogy majd most akkor
megkezdédik a részleteknek a kidolgozdsa, a 1orvényi részleteknek a kidolgozdsa. Szeretném
mondani, és ebben egységes véleményen vagyunk a keriileti polgdrmesterekkel, politikai
hovatartozastdl fiiggetleniil, hogy a keriileti polgdrmesterek nélkiil ezeket a részleteket nem lehet
kitargyalni. Ez az egyik része a dolognak. A masik része a dolognak, hogy teljességgel
elfogadhatatlannak tartom, hogy csiitortokon bejelenti a Jopolgdrmester azt, hogy megvdltozik
az egész parkoldsi rendszer, és errdl én Példdul szerda este f8l 9-kor értesiilok telefonon a
JOpolgdrmestert6l. Ez nem az, amit mi demokratikus politizéldsnak neveziin. Es voltak olyan
keriileti polgdrmesterek, akiket még csak fol sem hivott a JOpolgdrmester. Széval ez igy
egyszeriien elfogadhatatlan. Nem lehetséges az, hogy utélag tudunk meg egy ilyen nagy fajsiulyi
dontést. A fSpolgdrmester mindig elmondja, hogy & szereti q J6 vitdkat, én is szeretem a Jjo
vitdkat, a dontések eldtt, és nem a dontések utan, Eppen ezért most az az elvirds, hogy a térvény
eldkészitése sordn a keriileti polgdrmestereket kapcsoljik be ebbe a Jolyamatba. Ennyit
szerettem volna bevezetSként mondani. Ezt az elbterjesztést bizottsagok nem targyaltdk, és akkor
megadom a sz0t. A napirend Jolott vitat ezzel megnyitom. Kérdezem, van-e hozzdszélds?
Benedek frakciovezetd iré a szo!
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Benedek Zsolt képviseld

Készondm a szot, Polgdrmester ur! Mddosité inditvdnyt is nyiijtottunk be az elterjesztéshez, de
ezt majd annak indokldsandl fejteném ki, hogy miért tortént ez igy, ahogy tortént. Az elozé
elGterjesztésnél is mar elmondtam, mindhdrom napirendi pont a Kardcsony-Tisza paktum koriil
forog. Lényegében az tortént iit néhdny hete, hogy a fOpolgdrmester a keriiletek tudta és
beleegyezése nélkiil megdllapoddst kotott a T isza-kormdnyzattal, ami azt jelentette, hogy a
szolidaritdsi hozzdjdrulds dsszegéhez és szabdlyozdsdhoz nem nyultak hozzd, de a fovaros kap
120.000.000.000.- forintnyi forrdst a kormdnyzattél, amibél amugy 89.000.000.000.- ha jol
emlékszem, visszafizet rogton szolidaritdsi hozzdjarulas cimén a kormanyzat kasszajaba. Tehat
mint az okos ldny mesébe, hogy hozott is ajandékot a Tisza, meg nem is, tehdt egybdl
visszavesznek a 120-bél 89-et. De a hidegzuhany ott érhette vagy ott érte a keriileteket és a
keriileteknek a vezetit, hogy ezért cserébe Kardcsony Gergely fopolgdrmester hozzdjarult
ahhoz, illetve magdhoz vonja a parkoldsiizemeltetési feladatokat és ezdltal, a parkoldsi
bevételeket is. Az el6bbiekben is mdr nagyjabdl kirbejdrtuk ezt a kérdést, ez bevétel szinten
2.300.000.000.- forint elvondst jelent Erzsébetvdros szamara. En azt gondolom, hogy itt lehetnek
koztiink feszilé politikai vitdk, sokakkal nem vagyunk egy politikai dllasponton vagy €gy
ideoldgiai dllasponton. Polgdrmester urral is nekiink van szémos vitank. Nem értiink egyet
abban, ahogy a kizlekedési rendszert megszervezték, vagy, ahogy a buli negyedet kezelik, vagy,
ahogy szamos dologban politizalnak, vagy, ahogy szdmos dologban olyan dllaspontot
képviselnek, ami nekiink esetlegesen nem szimpatikus. De azt gondolom, hogy itt mégiscsak az a
helyzet, hogy a keriiletnek fenndllnak bizonyos problémdi, amiket meg kellene oldanunk. Ha most
leszdlina az égbdl avildg legjobb polgdrmestere Superman jelmezben, aki minden kérdésre tudja
a vélaszt, és csak a legjobb dontéseket hozza, akkor is az a helyzet, hogy 2.300.000.000.- kijjebb
vagy beljebb vagyunk? T ehdt a problémdknak a kezelése nem lesz attél jobb, hogyha forrdst
vonunk el. Erre akarok csak ebben a tekintetben utalni. A mdsik kérdés pedig az szerintem, és
bocsdnat, hogy egy kicsit hosszabbra engedem a hozzdszolasomat, hogy egy nagyon veszélyes
precedenst teremt az a Tisza-Kardcsony paktum ami itt megkottetett sunyi médon a hdttérben.
Tekintetbe véve, hogy ez arra ad lehetGséget ezeknek a szerepldknek, a kormdnyzatnak és a
f&vdrosnak, hogy a keriiletek megkérdezése nélkill, a keriiletek bevondsa nélkil egyik naprol a
mésikra bdarmilyen kérdést tulajdonképpen kormdnyzati kompetencidba vagy fovdrosi
kompetencidba tudnak vonni. Itt a polgdrmester tir mar utalgatott erre, hogy ennek azért milyen
veszélyei vannak, akdr a parkold cégnél dolgozo kollégdkra nézve. De mi torténik akkor, hogyha
egyik nap Vitézy David mondjuk tgy kel fol, hogy sziintessiink meg ujabb 1000 parkolohelyet
BelsG-Erzsébetvarosban, vagy zdrjuk le egész BelsG-Erzsébetvdrost, és mindenhol legyen
sétdloutca, vagy legyen az egész keriilet egy nagy sétaléutca? Gyakorlatilag Osszebeszél a
fopolgdrmesterrel, és ezt barmikor megtudjak ebben a tekintetben oldani. Oridsi veszélyt latok
abban a tekintetben, hogy a kedvezmények és a lakossdgi kedvezmények rendszere az, hogy fog
alakulni. Itt rengeteg parkoldhely sziint meg az elmult években vagy az elmult, most mar lassan
masfél ciklusban, és megemelkedett a lakossagi parkold bérleteknek az drais a tizenhétszeresére.
Mi van akkor, hogyha azt mondja egyik nap a fBpolgdrmester, hogy hat kevés a févdrosnak a
bevétele, én most akkor megemelem ezt, mondjuk, a dupldjéra? Ez biztos, hogy nem fogja azt
eredményezni vagy biztos, hogy nem fog azzal a dologgal jarni, hogy Erzsébetvarosnak a
lakossdgszdma, ami folyamatosan csokkend tendencidt mutat, ez esetleg megadlljon és
megforduljon. Ugyhogy én ezeket az érveket hoztam ma a képviselG-testiiletnek az iilésere.
Nagyon-nagyon meg kell gondolni, hogy hogyan dontiink ebben a térténetben, és azt gondolom,
hogy az eredeti elGterjesztéshez képest persze targyalni sziikséges, de azt gondolom, hogy
régziteniink kell azt, hogy mi ezzel nem értiink egyet, és ezt a bevételt ne vonjdk el
Erasébetvirost6l, mert az a kozszolgdltatdsok minGségének a romldsdhoz fog vezetni ! Koszonom
szépen!
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Niedermiiller Péter polsirmester
Koszondm szépen! Kosztoldnyi képviseld ur!

dr. Kosztolanyi Dénes képvisel§

Tisztelt KépviselGtdrsaim! En nem tudom, Onok miért nem lattdk a Jolyamatot? Megsziintetik q
parkoldsndl a készpénzfizetési lehetdséget, leszerelik az dsszes parkolédrdt. Ez az elsd lépés.
Most egységesitik a parkoldst, ez o mdsodik lépés. A harmadik Iépésrél mdr el6z6 napirendi
ponindl beszéltem. T ulajdonképpen konfrontéciot akarnak generdini a keriiletek és a fdvdros
kozott. A févdrosban ugye ott van a Tisza, a keriiletekben nincs ott a T isza. Mit kell csindini?
Meg kell sziintetni a keriileteket! De ami ettdl lényegesebb: Polgdrmester gr! Nekem, ennek az
elbterjesztésnek a stilusa nem tetszik! On, a polgarmester azt csindl, amit akar, illetve amit az
onkormdnyzati torvényben én a hatdskorében megkapott. Miért kell nekem jévdhagyni azt, hogy
on milyen pontok szerint Jog targyalni és kivel és hogyan? Tessék targyalni, sajit beldtésa
szerint, sajdt felelGsségére intézni a keriilet iigyeit. It 8-10 pontban fol van sorolva, st q
hatdrozati javaslatban is benne van, hogy mit kell! Mi ez az elbizonytalanodds? Eddig soha nem
kérte az elmiilt két évben, hogy mondjuk meg, hogy mikor valakivel leiil targyalni, akkor mit
targyaljon meg, hogyan és miképpen? Most itt miért van 6 pontban flsorolva az, hogy én mirél

tdrgyaljon és mit hozzon el6, és hogy képviseli ezeket q dolgokat. A harmadik pont az teljes

dllami és f&vdrosi szervek képviselGivel. Miért kér On t&link ilyen felhatalmazdist? Intézkedjen!
Aztan az eredményt hozza ide és arvél megmondjuk, hogy jol csindlta, vagy rosszul csindlta?
Nem mi fogjuk megmondani! A testijlet persze kimondja a véleményét, de majd a lakossdg fogja
megdllapitani, hogy On mire Jutott. Ha a képviselStdirsaim hallgatjdk az Info radiét, ott az Aréna
cimii miisorban egy érdt beszélt o sliffentyii fSpolgdrmesteriink. Ugy le Jfog On pattanni
Niedermiiller ur errdl az emberrbl, siman ebben az egész iigyben. Ugyhogy akdr oda se menjen
hozzd egyeztetni, ha mdr olyan joba vannak, hogy telefonon szoktak esténként diskurdlni.
Szakitsa meg ezt a kapesolatot, mert ez rettenetes a keriilet, a févdros ellenes eldterjesziés.

Niedermiiller Péter pol armester
Lajos Béla képviseld vir!

Lajos Béla képvisels

Kdoszonom! El6szér a Benedek JrakcidvezetG irnak szeretnék reagalni, mert ldtom, hogy még a
sétdloutcafobiat nem sikeriilt kiheverni, de szerintem ideje lenne. Illetve tovibbra is ezt g
2.300.000.000.- forintot emliti, a miikodtetési kéliségekrdl pedig egydltaldn nem beszél, Nyilvin
, s ez a felszélaldsomnak a lényege, hanem inkibb
Dpolgdrmester virhoz szeretnék 5z6Ini, és elGszor is megkoszonni neki azt, hogy bdr ugye ez az
egész kronikdja az informdcic ataddsnak, ez aznap deriilt ki, amikor a Madach teret adtuk
kbzbsen at, és polgdrmester 4ir volt egyébkent a hazigazda ezen az eseményen. Azért a Jesziiltség
ellenére teljesen jo hangulatban tudott meglorténni a térnek az dtaddsa, a tér belss részének az
dtaddsa, ami abban a szellemben késziilt egyébként, ami a sétaloutcdknak a kialakitdsdra
vonatkozik, és ezt innen is szeretném koszénni. Az eldterjesztéssel kapcsolatban egyébként én
vitatkozok Kosztoldnyi Dezsé képviseld dirral. Dénes, bocsadnat, elnézést! Széval én vitathoznék
képviseldtarsammal, mert egyébként én nagyon szimpatikusnak tartom, hogy ilyen tipusii
eldterjesztéseket is kapunk, ahol a polgdrmester 1ir még azt is elmondja, hogy milyen iigyben és
milyen mddon fog a testiilet nevében, illetve az onkormdnyzat nevében eljarni. Viszont pont
emiatt nem fogom tudni megszavazni magat az elGterjesztést, mert, hogy itt pedzegeti, és ezt

egyébként a Facebook-bejegyzésében is littam, a kamerarendszer bevezetésének a
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sziikségességét. En eldrulom, hogy az erzsébetvdrosi adéfizet6k azok egy minél olcsobb és
modernebb szolgdltatdst kivannak, mégpedig a kamerarendszer az mar a 21. szdzadban egy
teljesen jol miikodd szolgdltatds, s6t remélhetbleg hamarosan mdr a kozteriilet-feliigyelet is tud
majd ez alapjén birsagolni, mert egyébként a parkoldsi iizletdg mellett a masik problémank, a
parkolds kapcsan az a szabdlytalanul parkolds és a lakosségi parkolohelyeknek az elvétele. Sok
esetben ldtunk kiilfoldi rendszdmot, és nyilvan, ahol 616 személyek sétdlnak, ott sok esetben ez a
felderités nem torténik meg. Folyamatosan ldtjuk, hogy a Dohdny utcaban is, ahol végig
lakossdgi parkoldhelyek vannak, kiilfoldi rendszdmi autok GlInak, ezzel a keriilet nem tudott mit
kezdeni, igyhogy remélem, hogy a kamerarendszer nemesak a lakossagi parkolas tekinteteben,
de nyilvan a parkoldsiizemeltetés kapcsan is bevezetésre keriil, ezért nem fogom tudni tdmogatni
az elbterjesztést. Koszonom szépen!

Niedermiiller Péter polgarmester
Koszoném szépen! Ripka képviseld ur!

Ripka Andris képviseld
Kiszonom a szot, Polgdrmester ur! Egy olyan kérdésem lenne, hogy milyen lehetésége van az

onkormdnyzatunknak arra, hogy 0-t61 24-es lakossdgi parkolohelyeket alakitsanak ki? Tehdt, ezt
hol tudjuk kezdeményezni, mert taldn ez egy megfeleld ellenlépés lenne a nem til bardtsdgos
kormdnyzati és fOvdrosi lépésre. A mdsik pedig, Lajos Béla mondott a végén valamit, amire
szerettem volna reagdlni, de polgdrmester 4r irdnydba nagyobb volt a lendiiletem, ugyhogy
ennyi. Koszonom szépen!

Niedermiiller Péter polgdrmester
Fn is készonom szépen! Firnigel képviseld ir!

Firnigel Lorind képvisel6

Készinom! Nekem is ez lenne a kérdésem, hogy hogyan lehetne elérni azt, hogy sokkal tobb
lakossdgi parkolohely legyen a keriiletimkben? Ezzel az itt lakdkat megdvndnk, persze, hogyha
megmarad ez az egész lakossdgi parkoldsi lehetdség, amirdl szintén nem tudjuk, hogy mi ezzel a
terv? De hogyha tobb a lakossagi parkoléhely, akkor legaldbb a lakosainkat megvédenénk, és
ez lenne a cél, hogy az itt él6k azok biztonsdgban legyenek. Koszonom szépen!

Niedermiiller Péter polgarmester
Lajos Béla, még egyszer, de most madr utoljdra egy percben!

Lajos Béla képviseld

Koszonom! Ha madr lakossdgi parkoldsrol beszéliink, akkor még v onkormdnyzati képviseld
voltam két évvel ezeldtt, amikor behoztam 2 olyan elGterjesztést, ami a lakossdgi parkolas
szinvonaldnak a javitdsara vonatkozott. Az egyik a lakossagi parkoléhelyeknek az utburkolatban
to6rténd felfestése, a mdsik pedig lakossdgi parkolohelyek ardnydnak a megnovelése. Ezeket
Onék leszavaztdk, és nem igazdn tudtak ebben érdemi vitdt kezdeményezni velem. En ebbdl azt
latom, hogy a keriilet nagyon sok esetben egyébként dontésképtelen. En a jo szdndékot, azt nem
akarom elvitatni a képviselGtdrsaimtol, de én pont ezért tartom egyébként sokkal
egészségesebbnek, ha ilyen tipusu kérdésekben, mert két szinten dontogetiink, és két év alatt
semmi nem torténik ilyen fontos igyekben, hanem egy kézben van egy dtldthato, jol értelmezhetd
mikodés, ami holisztikusan néz rd a 23 keriiletre, olcsobb és hatékonyabban miikodik.
Koészénom!
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Niedermiiller Péter polgarmester

Képviseld uir, idénként az dimait dsszekeveri a valosdggal, de ez egy kisebb probléma, mert még
JSiatalember. Hajzer Jinost kérem meg, hogy erre a két konkrét kérdésre valaszoljon. Janos tied
a 520, parancsolj!

Hajzer Janos parkolasi igazgaté

Udvoziok mindenkit! Az elsé kérdésre a vdlasz az az, hogy mindenfajta vj tdbla kihelyezését a
Budapest Koziit engedélyezi teljes févdros teriiletén. Tehdt a keriilet készittethet terveket arra
vonatkozoan, hogy hova szeretnének, hol szeretnénk még lakossagi parkoldhelyeket, vagy
kibdviteni, vagy teljesen djakat. Ennek a jévihagydsi Jolyamata az a Budapest Kozitndl van.
Tehdt hogyha Gk nem engedélyezik, akkor nem lehet kihelyezni a tdbidkat. Ha engedélyezik,
akkor nyilvan ezt meg lehet csindini. Az idGszak pont ugyanez a téma. Tehat, alapvetéen a
Dohany utcaban mdr sikeriilt 0-24-es parkoldkat kialakitani, azért, mert ott nagyon nagy
tomegben sziint meg a tavalyi évben parkoléhelyszdm. Ezt valamilyen szinten indokolni kell a
tervekben, hogy miért szeretne a keriilet ilyeneket kialakitani. A Jovdhagyasi folyamat az meg
teljesen mds kérdés. A felfestésre pedig a vélasz az az, hogy a legutobbi testiileti iilés ta, amikor
ez felmeriilt, azota mdr hivatalos is lett a févdros rendeletében az, hogy a hivatalos kijelolési
mod az, a sdrga szaggatott felfestés a szegélyen. Tehdt ezt mar csak igy lehet csinadlni. A VI
keriilet befejezhette a sajat megolddsdt, arra kaptak kiilon engedelyt, de azok a keriiletek, akik
egy most bévitenek vagy most kezdik el ezt bevezetni, azok csak a varakozni tilos Jelzésével, tehat
ezzel a sdrga szaggatott vonallal tudjdk még megerdsiteni a tdbla hatdlydt. Koszénom!

Niedermiiller Péter polearmester
Janos maradj még 1égy szives, mert Firnigel képvisel vir Jjelentkezett! Lehet, hogy olyan kérdés
van, amire neked kell valaszolni!

Firnigel Lorind képvisel6

Igen, koszonom! Hajzer urhoz lenne a kérdésem, hogy most, hogy zajlik, hogy a fovdrosi
Jenntartdsi  kozteriileteken, illetve parkoléhelyeken is az onkormdnyzat szedi be a
parkolodijakat? Ezért nem ad a févdros semennyi tdmogatdst gondolom a miikidéshez, és egy
az egyben dtutaljuk azt az Gsszeget, ami onnan befolyik? Vagy ez hogy zajlik pontosan?

Hajzer Jinos parkoldsi igazgaté

A befolyt dsszegek természetesen egy az egyben 4t vannak utalva, igazabdl az onkormanyzaton
csak keresztiil mennek ezek az dsszegek. Ezt a Nemzeti Mobilfizetési Zrt.-t61 kapjuk meg, és akkor
utaljuk tovdbb a fGvdarosnak a Nemzeti Mobilfizetési Zrt. dltal elkészitett havi elszdmolds alapjan.
A koltségek pedig a févdrosban jelenleg kétfajta modon mikodnek. Van egy ugynevezett uj tipusii
szerzédés, ami nekiink, illetve a VI. keriiletnek van. Ez a keriileti parkoldhelyek és a févdrosi
parkoldhelyek ardnya alapjdn a teljes kéltségiink egy bizonyos szdzalékdt lehet érvényesiteni a
Jovdros felé, illetve az dsszes tobbi keriilet még egy régi rendszerben mikidik. Itt kozvetleniil a
Jovdrosi tulajdoni utakhoz kapcsolodo koltségeket kiszadmldzzak. Tehdt ezért mikidnelk bizonyos
keriiletek hatékonyabban és bizonyos keriiletek kevésbé hatékonyan.

Niedermiiller Péter polgirmester

Képviseld ur, még egyszer!

Firnigel Lorand képvisels
Koszonom! Akkor azt tisztdba tudjuk tenni, hogy az el6z8 évben mennyi volt a nyereség a parkolo
tizemeltetésbil?
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Hajzer Janos parkoldsi igazgaté

Kézel 1.000.000.000.- forint, amit tisztdn az onkormdnyzat bevételként tart szdmon. Viszont a
kiltségeink egy tetemes része még az onkormadnyzat fenntartdsdra, illetve az EVIN fenntartdsdra
megy, amibél nyilvdn olyan dgazatokat finanszirozunk, amik veszteségesek, a lakdsfenntartdst
is. Ez még nagyjabol egy félmillidrdnyi ésszeg. Tehdt hogyha azt nézziik, tisztan masfél milliardot
bukik az onkormdnyzat minden évben.

Niedermiiller Péter polgarmester

Kiszonom szépen! Nem ldtok tovdbbi hozzdszéldst. Akkor nekem egyetlen kiegészito
megjegyzésem van Kosztoldnyi képviseld tirnak a hozzdszéldsdval, aki ozt kérdezte, hogy miért
kell felhatalmazds? Szeretném idézni az On frakciovezetdjének a vdlaszdt, hogy a politikai
kiilonbségeken tilmenden ez egy kozos 1gy, és itt nem a politikai hovatartozds érdekes, hanem
az, hogy kozisen lépiink fol az erzsébetvirosi lakok érdekében, és azt gondolom, hogy egy
polgdrmester nagyobb hatékonysdggal tud akkor targyalni, hogyha azt mondhatja, hogy a
testiilet tobbsége felhatalmazdsa alapjan végzi a munkdjat. Egyébként szeretném mondani, hogy
minden mds keriileti polgdrmester is ezt az utat jdrja, ezt az utat fogja jarni, beleértve példaul
Szentgyorgyvélgyi polgdrmester urat is, aki minap kiildott levelet ebben az iigyben, szoval
szeretném mondani, hogy ez egy olyan kozds tigy, ami a pdripolitikai hovatartozasoktol
fiiggetlen. Kosztoldnyi képviselG viré a szo!

dr. Kosztolinvi Dénes képviseld

Polgdrmester ur, ne magyardzza félre az én dltalam elmondottakat! Ugyanis itt arrél van szo,
hogy az én hatdrozati javaslatdban azt irja, hogy tudomdsul veszi az onkormdnyzat, ami tortént,
a FIDESZ Frakeié élldspontjdt elutasitja, ez az oridsi kiillonbség! Nem nyultunk hozzd a t6bbes
széveges részhez, mert hagy maradjon benne, mert akkor nem lehet kionteni az egészet kidobni,
mert akkor iigyse szavazzak meg, hiszen mdr leegyeztették, maguk kozott, megbeszéltek, ugyhogy
itt egy dologrol kell dénteni: tudomdsul vessziik-e a tirténteket, vagy elutasitjuk!

Niedermiiller Péter polgdrmester
Készénom szépen! Van-e tovabbi hozzdszolds? Nem latok ilyet, ahogy az az eldbbiekben szoba

keriilt. Az elGterjesztéshez a FIDESZ-KDNP Frakcid nyvjtott be modosité inditvanyt, melyet
elBterjesztéként befogadok, igy indokolni azt nem sziikséges, viszont szavazni fogunk rola. Most
szavazunk a befogadott médosité inditvanyrdl, melynek elfogaddsdhoz egyszerii tobbség
szitkséges. Kérem, szavazzanak! :

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 6. A Képviseld-testiilet a médosito
inditvanyt 14 igen és 1 nem szavazattal elfogadta.

Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkorményzata Képviselo-testiiletének -

239/2026. (X.12.) hatirozata Modosité inditvany elfogadasardl -
(14 igen, 1 nem, 0 tartozkodds)

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete elfogadja
a FIDESZ — KDNP Frakcié 4ltal a ,,Dontés a 2026. évi onkormanyzati szolidaritasi
hozzajarulis onkéntes megfizetésének mell6zésérl, valamint a jogszeriiség vizsgilatara
irinyul6 jogi lépések megtételérdl” cimii eloterjesztéshez benyujtott madositd inditvanyt az
alabbiak szerint:

FIDESZ-KDNP Frakcié:
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Tisztelt Képviselo-testiilet!

2026. oktdber 1-jén a fépolgirmester és Magyarorszag Kormanya megéllapodast jelentett be,
amellyel elvonndk a budapesti keriiletektél a parkolésiizemeltetési feladatokat, ezzel egyiitt
pedig megfosztandk Gket parkolasi dijbevételiiktsl.

A megéllapodas elokészitésébdl kizartak a keriileti onkormanyzatokat és azok vezetbit. A
Kardcsony Gergely és a korményzat kozott 1étrejott megallapodas stlyosan sérti Erzsébetvaros
érdekeit:

1. A tervezet elvonja Erzsébetvaros Onkormanyzatinak jogat, hogy beleszoljon sajat
utcainak és tereinek kozteriilet- és kdzlekedésszervezésébe.

2. Elvonja Erzsébetvaros Onkormanyzaténak parkolasi bevételeit, amely t6bb millidrdos
bevételkiesést okoz és veszélybe sodorja a keriilet gazdalkodasit.

3. Figyelmen kiviil hagyja az Erzsébetvarosban él6k parkoldsi érdekeit, kiilondsen a
lakossagi véarakozési engedélyek és kedvezmények rendszerét.

4. Lehetdséget teremt arra, hogy a késbbiekben mindenféle egyeztetés nélkiil tovabbi
sulyos, az itt €16k érdekeivel szembemené kozlekedési, parkolasi és kozteriiletrendezési
dontéseket hozzanak meg.

Ugy gondoljuk, hogy Erzsébetvéros érdeke az, hogy ne vonjak el parkolési bevételeit és annak
jogat, hogy sajat maga alakithassa ki kdzlekedési és parkoldsi rendszerét, vagy utcaképét. Ezért
egyetértlink azzal, hogy azonnali egyeztetéseket kell kezdeni a budapesti parkolési rendszer
tervezett atalakitasaval kapcsolatban, de az egyeztetéseken Erzsébetvaros Onkorményzaténak a
lehet§ leghatérozottabb allaspontot kell képviselnie, hogy az itt lakok érdekét meg tudja védeni.
Ezért azt javasoljuk, hogy az eredeti javaslatot az alabbi médositasokkal fogadja el a Képvisels-
testiilet!

Kérjiik a Tisztelt Képviselo-testiiletet a modosité inditvany elfogadisara és az eredetileg
kipostizott hatarozati javaslat helyett a mo6dosité inditvany hatarozati javaslatanak
elfogadasara.

Hatarozati javaslat

Budapest Féviros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzata Képvisel6-testiiletének
.../2026. (X.12.) hatirozata a budapesti parkolisi rendszer tervezett atalakitasaval
kapcsolatos egveztetésekrél

1. Erzsébetvaros Onkorményzatanak Képviselo-testiilete  elutasitja a Magyarorszig
Kormény és a Budapest Févaros Onkorményzata kozstt 2026. oktdber 1-jén létrejott
megallapodast, amely egyoldali mddon, elbzetes egyeztetés nélkiil elvonja
Erzsébetvaros Onkormanyzatanak parkolésiizemeltetési ¢€s dijbeszedési jogosultsagat.

2. A Képviselo-testillet megallapitja, hogy a tervezett valtozds Frzsébetvaros
Onkorményzaténak feladatellatasat, koltségvetési bevételeit és kiadasait, tovabba a
kertilet kozteriilet- és kozlekedésszervezését kozvetleniil, sulyosan érinti.

3. A Képviselo-testillet tdmogatia a Budapesti Onkormanyzatok Szovetségének
kezdeményezését a Févarosi Onkormanyzat rendkiviili {ilésének dsszehivasara.
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4. A Képvisel6-testillet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy Erzsébetviros
Onkormanyzatanak érdekeit képviselve egyeztetéseket folytasson a Kormany,
Budapest Févaros Onkormanyzata, a févirosi keriiletek, valamint az érintett allami
és fovirosi szervek képviselbivel a budapesti parkolasi rendszer tervezett atalakitasarol.

5. A Képviselé-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy az egyeztetések soran kiilondsen
térekedjen arra, hogy:

a) a keriileti onkorményzatok jelenlegi parkolasi bevételei ne kertilj enek elvondsra €s a
parkolasiizemeltetési jogosultsdgot ne vonjék el Erzsébetvarostol,

b) semmilyen étalakitds nem torténhet Erzsébetvéros sajatos kozlekedési, parkolasi és
idegenforgalmi adottsagai figyelembevétele nélkiil;

¢) az Erzsébetvérosban é16k parkoldsi érdekei ne sérilljenek. A lakossagi varakozasi
jogosultsagok és kedvezmények rendszerét meg kell védeni, igy azoknak
szabélyozasa tovabbra is maradjon keriileti hataskdrben.

d) ne dontsenek a keriiletek megkérdezése nélkiil a parkolasi rendszer atalakitasarol, az
érintett Onkorméanyzatok érdemi véleményezési és érdekképviseleti lehetOsége
nélkiil;

¢) amennyiben Budapest Fovaros Onkorményzatanak, vagy Magyarorszag
Kormanyanak a févarosi és keriileti parkolastizemeltetés atalakitasaval kapcsolatos
moédositasi javaslata van arrél eldzetesen folytasson egyeztetést az érintett
keriiletekkel.

6. A Képviseld-testiilet felkeri a Polgarmestert, hogy az egyeztetések sordn kialakitott,
Erzsébetvaros Onkormanyzatat érintd szakmai és pénziigyi javaslatokrdl, valamint a
targyalasok eredményérdl a Képviseld-testiiletet tédjekoztassa.

7. A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy amennyiben a parkolasi rendszer
atalakitasa Frzsébetvaros Onkormanyzatanak tulajdonat, koltségvetését, feladatellatasat
vagy onkorményzati gazdasagi tarsasaginak miikodését érinté konkrét megallapodas
megkotését teszi szilkségessé, azt — a jogszabalyban meghatérozott hataskorok
figyelembevételével — terjessze a Képviseld-testiilet ele.

Felelds: Niedermiiller Péter polgarmester
Hataridé:  2026. oktober 12.

Niedermiiller Péter polgarmester
Most a mbdosité inditvénnyal elfogadott hatdrozati javaslatrol szavazunk, melynek
elfogaddsdhoz egyszerdi tobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak!

Megallapitja, hogy az iilés hatdrozatképes, jelen van 15 5. A Képviseld-testiilet a
hatirozatot 14 igen és 1 nem szavazattal elfogadta.

Budapest Féviros VII. Keriilet Erzsébetviros Onkorméanvzata Képviselé-testiiletének
240/2026. (X.12.) hatirozata a budapesti parkoldsi rendszer atalakitisaval kapcsolatos

egveztetésekrdl
(14 igen, 1 nem, 0 tartézkodds)
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Erzsébetvaros Onkorményzaténak Képviselo-testiilete elutasitia a Magyarorszag
Korméany és a Budapest Févaros Onkorméanyzata kozott 2026. oktober 1-jén létrejott
megallapodast, amely egyoldali moédon, eldzetes egyeztetés nélkiil elvonja
Erzsébetvaros Onkormanyzaténak parkoldsiizemeltetési és dijbeszedési jogosultsagat.

A Képviselo-testiilet megdllapitja, hogy a tervezett valtozés Erzsébetvaros
Onkorményzaténak feladatellatasat, koltségvetési bevételeit és kiad4sait, tovabba a
kertilet kozteriilet- és kozlekedésszervezését kozvetleniil, sulyosan érinti.

A Keépviselé-testillet tdmogatia a Budapesti Onkormanyzatok Szévetségének
kezdeményezését a Févarosi Onkorményzat rendkiviili iilésének Ssszehivésara.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a Polgirmestert, ho gy Erzsébetvaros
Onkorméinyzatanak érdekeit képviselve egyeztetéseket folytasson a Kormainy,
Budapest Fovaros 6nkorményzata, a févarosi keriiletek, valamint az érintett Allami
és févarosi szervek képviseléivel a budapesti parkolasi rendszer tervezett atalakitasarol.

A Képvisel6-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy az egyeztetések soran kiilondsen
torekedjen arra, hogy:

a) a keriileti 6nkorményzatok jelenlegi parkolasi bevételei ne keriiljenek elvondsra és a
parkolésiizemeltetési jogosultsagot ne vonjék el Erzsébetvérostol;

b) semmilyen étalakitds nem tSrténhet Erzsébetvaros sajatos kozlekedési, parkolasi és
idegenforgalmi adottsdgai figyelembevétele nélkiil;

c) az Erzsébetvérosban €16k parkolasi érdekei ne sériiljenck. A lakossagi varakozasi
jogosultsigok és kedvezmények rendszerét meg kell védeni, igy azoknak
szabalyozasa tovabbra is maradjon keriileti hataskérben.

d) ne déntsenek a kertiletek megkérdezése nélkiil a parkolasi rendszer atalakitasarol, az
crintett 6nkormanyzatok érdemi véleményezési és érdekképviseleti lehet6sége
nélkiil;

e) amennyiben Budapest Févaros Onkorméanyzatanak, vagy Magyarorszag
Korményanak a févdrosi és keriileti parkolasiizemeltetés atalakitasaval kapcsolatos
modositasi javaslata van arrél elézetesen folytasson egyeztetést az érintett
keriiletekkel.

A Keépviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy az egyeztetések soran kialakitott,
Erzsébetvaros Onkormanyzatat érint§ szakmai és pénziigyi javaslatokrél, valamint a
targyalasok eredményérdl a Képvisel6-testiiletet tajékoztassa.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy amennyiben a parkolasi rendszer
atalakitdsa Erzsébetvaros Onkormanyzatanak tulajdonat, koltségvetését, feladatellatasat
vagy Onkormanyzati gazdasagi tarsasdganak miikddését érinté konkrét megallapodas
megkotését teszi szilkségessé, azt — a jogszabalyban meghatarozott hataskorok
figyelembevételével — terjessze a Képvisel-testiilet elé,

Felelgs: Niedermiiller Péter polgarmester
Hataridé:  2026. oktober 12.

19/22



3. szdmuy napirend:

El6terjesztés a Budapest Foviaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormaényzata dltal végzett
fovarosi kozfeladatok helyzetérol

ElGterjesztd: Niedermiiller Péter polgarmester

Niedermiiller Péter polgdrmester

Attérek a harmadik napirendi pontra. Elbterjesztés a Budapest Févdros VIL Keriilet
Erzsébetvaros Onkormdnyzata dltal végzett fovdrosi kizfeladatok helyzetérél. Csak egészen
réviden szeretmék arra utalni, hogy az egyébként bizonydra valoban Fkitiinden miikodd
fBvdrosnak szamos feladatdt az onkormdnyzat, Erzsébetvdrosi Onkormdnyzat végzi el. Azt
gondolom, hogyha arrél van sz6, hogy tovdbbi, egyre jelentGsebb elvondsokkal kell szamolnunk,
akkor fol kell vetni azt a kérdést, hogy azokat a févdrosi kozfeladatokat, amelyeket mi végeziink
a févdros helyett eddigiekben téritésmentesen, mostantol fogva meg kell vizsgdlni annak a
lehetBségét, hogy ezt hogyan lehet kiszdmldzni, hogyan lehet a koltségeket a fovarostol
visszanyerni. Ez az elGterjesztés arra ad lehetGséget, hogy akkor pontosan folmérjiik anyagilag
is, pénziigyi kivetelések tekintetében is ezt a helyzetet, és ennek megfelelGen hozzunk majd arrdél
dontést, hogy ez a kiszdmldzds ez megtérténjen-e azaz ez szintén egy olyan napirendi pont,
amelyet a november 11-ei iilésre majd vissza fogunk hozni, akkor mdr pontos szamokkal. Ezt az
elGterjesztést bizottsdgok nem targyaltdk. Kérdezem, van-e hozzdszdlds? Lajos Béla képviselo
ur!

Lajos Béla képviselo

Készéném a szot! Egyébként azt gondolom, hogy ezt a tipusi feladatdsszeirdst, illetve annak a
kéltségvonzatdt, ezt egyébként is meg tudja tenni a hivatal, ehhez tényleg nem sziikséges a mi
hozzdjdruldsunk, sGt én egyébként jonak tartottam volna, hogyha lenne egy ilyen kimutatdsunk,
hiszen alapvetden ezek a kimutatdsok fontosak, hogy fel tudjuk mutatni, hogy mit tesz a keriilet,
egyébként f6vdrosi teriileten. Azért nem tudom tdmogatni az eldterjesztést, mert, hogy én ugy
vélem, a sorok koziil olvasva, meg egyébként erre is tenddl a polgdrmester virnak is a felvezetdje,
hogy vita alakulhat ki annak kapcsan, hogy a f8vdrosi teriiletek, amik a keriiletben taldlhatéak,
azok takaritva lesznek-e? Nyilvan ez most még nincs kitéve az asztalra, de nem értek egyet
egyébként, hogy akdr csak felmeriiljon annak is a lehetGsége, hogy a Rdakdczi ut, vagy a T hokoly
Ut takaritdsa, az akdr csak idészakosan is megoldatlan kérdés legyen, én ezért nem tudom
tamogatni. Egyébként az Osszeirdsdt ezeknek a koltségelemeknek, maximalisan tdmogatom, de
szerintem ehhez nem kell a mi déntésiink. Koszonom szépen!

Niedermiiller Péter polgdrmester
En is készonom! Ripka képviseld ur!

Ripka Andris képviseld
Készinom szépen, Polgdrmester tr! En csak egy megjegyzést szeretnék tenni itt a Lajos Béla

éltal elmondottakhoz. Tehdt a kivaléan mitkédé fGvdros az jelenleg is csédben van, most mentette
meg a kormdny. Viszont a VIL keriileti onkormdnyzatnak a gazddlkoddsa az mondhatjuk azt,
hogy nem kizelit a cséd felé. Tehdt a mi miikidésiink az rendezett, a f6vdrosé kevésbé. T ehdat, ezt
mondani, hogy a févérosndl jobb helyen lesz a parkoldsunk, parkoldsunknak a pénze, az nem
teljesen korrekt, mert valosziniileg ott megint a lyukak betomkiodésére fogjdk haszndlni. Ami
pedig a févdrosé, azt meg kell nézni, hogy mennyit koltink el arra, amért a févarosnak nem kell
fizetnie, tehdt amit mi dtvdllaltunk tSlik, és ennek megfelelGen eljdrni. En azt mondandm, hogy
végezziik el, és utdna szépen nyvjtsuk be a szamldt a févdrosnak, hogyha Gk igy dllnak a mi
keriiletiinkhez. Koszonom szépen!
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Niedermiiller Péter polgirmester
Lajos Béla jovi képviseld ur utoljdra, egy perchen!

Lajos Béla képviseld

Reagdlok Ripka képvisels tirnak! Valdban a lyukak tomkodése fog ebbil megvaldsulni, de nem
abban az értelemben, amire képvisel§ vir utalt. Ennek a célja egyébként teljesen egyszeriien
utfelijitds és ttfejlesztés lesz. Ondk is ldtidk, hogy milyen dllapotok uralkodnak Budapest
elsGsorban févdrosi fenntartdsy utjain, de egyébként keriileti fenntartdst utak yjitdsara is van
igéret, 1igyhogy ez nem a mitkidési koltségekre fog elmenni, hanem konkrétan az utaknak, az
dllapotanak a javitasdra és felujitasara. Készénom!

Niedermiiller Péter poloarmester
Firnigel képviseld vr!

Firnigel Lérind képviselé

Koszonom! Csak azt nem értem, képviseld ir, Lajos Bélidhoz Jordulok, hogy tehdt mire megy ki
ez az egész. Ez a harmadik napirendi pont, ahol most méar millidrdokrdl van szé, amiket
elveszithet az Snkormdnyzat, 6n pedig most mdr a harmadikra azt mondja, hogy nem szavazza
meg, hogy probaljuk megtartani ezeket a pénzeket, ez lenne az erzsébetvdrosiaknak az érdeke.
On meg valahogy most egy ilyen mds, mint egy mds moziban ldtom, hogy jdtszik, ezt én nem
értem.

Niedermiiller Péter polgirmester

Hat ugye azt kell, hogy mondjam, hogy képviselG vr nem vagy egyediil, valészinii mi mindannyian
ugyanugy ldtjuk ezt, mint te. A képviseld iir valoban most mds szempontok mentén mozog, de hdt
ez az 4 iigye, ezt nyilvdn az erzsébetvdrosi polgdrok majd el tudjdk donteni adandé alkalommal,
hogy ezt honordljdk-e vagy sem? En csak annyit szeretnék hozzdtenni, hogy persze az utfelijitds
rendkiviil fontos, de az, hogy elmondta el6bb Hajzer Jéinos, mdsfél millidrd forint, abbél azért
szokott itt sok mindenre jutni, évodafejlesztéstSl kezdve szocidlis tdmogatdsig, lakhatdsi
projektekidl kezdve koztisztasdgig, iigyhogy az dtfelijitds az egy, a szdmos egyéb tényezd koziil
és nekiink az Osszesre és Gsszességében kell tekinteniink. Az el6bb képvisel ur folvetette ezt a
holisztikus szemléletmodot. Na, hat pontosan ez az, amit érvényesiteniink kell az onkormanyzati
tevékenység tekintetében is. Most csak azért, hogy véletleniil se érjen engem az elfogultsdag vadja,
egy percet adok még Lajos Bélanak, de tobbet ne is kérjen képviselG ir, mert nem fog kapni.
Most, akkor egy perc!

Lajos Béla képviselé

Firnigel képviselGtarsamnak reagdlnék. Ezt konkrétan elmondtam mdr, tehdt nyilvan ijra és ura
JSelhozhatjuk. Ennek a testiiletnek a legnagyobb problémdja az volt ezzel az adéval kapcsolatban,
hogy nem tudtuk, hogy milyen célra fog elmenni? S8t, mi tobb, azt gondoltuk, hogy, a Fidesz-
kozeli vallalkozokndl fog ez kikétni. A korrupcids iigyek, azok gyakorlatilag lezdrasra keriilnek.
Nagyon komoly nyomozati munkak indultak el. A kézpénznek most mér jo helye van. Nem arrdl
beszéliink, hogy marslakéknak kell ezt az adot befizetnie Erzsébetvdrosnak, hanem igenis kell
Jfizetnie azt az adot, ami elG lett irva erre az évre. Ezt énnem is értem, hogy hogyan tudjuk vitatni?
Abszolit vitatndm én is, hogyha még mindig a Mészdros Tdrsasdgot témogatndnk ebbél, de ez
Jel sem meriil. Az erzsébetvirosiak ugyanigy budapestiek is és magyar allampolgarok,
Magyarorszagon élnek. Ez rank lesz egyébként forditva is koltve. Koszonom!

Niedermiiller Péter polgarmester
Itt lezarom. Nem, nem zdrom le. Ripka képvisel6 virnak még megadom a szét!
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Ripka Andris képviseld

Készoném szépen, Polgarmester tir! Csak egy gyors gondolat, az elhangzottakhoz. Tehdt én ugy
tudom, hogy az augusztus 20-i iinnepségekkel kapcsolatban mdr nyomoz a renddrség. Tehdt az,
hogy nem korrupcidra fog menni a pénziink, azt azért finoman és idézdjelbe mondja legkiozelebb
képviselG ur! Koszoném szépen!

Niedermiiller Péter polgarmester

En is koszonom szépen! Tovdbbi hozzdszoldst nem ldtok. Az elbterjesztéshez médositd inditvany
nem érkezett. Szavazunk a hatdrozati javaslatrdl, melynek elfogaddsdt egyszerii 16bbség
sziikséges. Kérem, szavazzanak!

Megsllapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 fé. A Képvisels-testiilet a
hatarozatot 14 igen és 1 nem szavazattal elfogadta.

Budapest Féviros VII. Keriilet Erzsébetviros Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
241/2026. (X.12.) hatirozata Budapest Féviros VII. Keriilet FErzsébetvaros
Onkorményzata iltal végzett févarosi kozfeladatok helyzetérsl

(14 igen, 1 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VIL. Keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy

1. felkéri az Onkormanyzati Intézmények és cégek vezetéit, hogy mutassdk ki, milyen
koltségvonzata van a Févaros helyett végzett feladatoknak.

2. felkéri a Jegyz6t, hogy az Onkormanyzat tekintetében mutassa ki, milyen koltségvonzata
van a Fovarostdl atvallat feladatoknak.

Felelos: 1. pont tekintetében Niedermiiller Péter polgarmester,
2. pont tekintetében T6th Janos jegyzo
Hataridé:  2026. oktober 30.

Niedermiiller Péter polgarmester

Az SZMSZ 58. paragrafus (7) bekezdése alapjan nyilatkozom, hogy az SZMSZ 58. paragrafus
(6) bekezdésével meghatdrozott dontést a két iilés kozotti idészakban nem hoztam. Nyilvdnos
iilésiink itt véget ért. Kérem, hagyjdk el a termet, a tovibbiakban zdrt iilésen folytatjuk a
munkankat!
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