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Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetviros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
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Medgyesi Judit aljegyzo

Hivatali vezetok: Csiillog Szilvia, Fitosné Z. Zsuzsanna, Hollosi Géza, Lantos Péter, dr. Maté
Katalin, Schindler Gabor, Simonné Miiller Katalin, dr. Vet6 Marietta
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Az iilést vezette: Vattamany Zsolt polgarmester, Szikszai Zsolt alpolgarmester

A jegyzokonyvet vezette: Mayer Szilvia

Vattamany Zsolt

,Jo reggelt kivanok! Nagy tisztelettel koszontom a megjelent képviselo hélgyeket, képviselo
urakat, vendégeinket, sajto munkatarsait és mindenkit, aki az Erzsébetvarosi Televizion keresztiil
kiseri figyelemmel munkankat.

Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviselb-testiiletének 2011. oktober 28-ai rendkiviili iilését
megnyitom. Az aldirt jelenléti v alapjan megallapitom, hogy jelen van 16 fo, az iilés
hatarozatképes.

A tisztelt Keépviselok a meghivoval egyiitt kézhez kaptak javaslatomat a mai iilés napirendjére,
melyhez Moldovan Laszlo képviselo ur nyujtott be modosito inditvanyt. Kerdezem a képviselo
urat, hogy kivanja-e 1 percben indokolni? Megadom a szot Moldovan LaszIlo kepviselo urnak.”

Moldovan Laszlo
., Kdszonom. Azert nyujtottam be ezt az inditvanyt, amivel egyébként a napirendi pontot vegyiik le,
mert - azert elmondanam, mirél van szo: Tamogatasi szerzodés kotése Budapest VII. keriilet



Damjanich utca 41-43. szam alatti épiilet tiizfalainak esztétikai célu festésére. Nekem ezzel semmi
probléemam nem lenne, ha nem Erzsébetvarosban élnénk, ahol t6bbszor elmondtam mar, hogy ez a
legstiriibben lakott teriilet, itt van Budapesten aranyaiban a legkisebb zoldfeliilet. Ezért szerintem
sokkal fontosabb lenne a zoldfeliiletek novelése, mint az emlitett tiizfalak esztétikai festése.
Onmagdaban természetesen semmi problémam a tiizfal befestésével, de itt Erzsébetvarosban, ahol
2-3 évvel kevesebbet éliink a szallopor szennyezése és a kiilonbozé gazok kibocsatasa miatt,
elsodleges, hogy az Erzsébetvarosiak minél nagyobb zoldfeliilethez jussanak. Ehhez a megfelelo
technologiak rendelkezésre dllnak. Azért kérem, hogy vegyiik le napirendrol, hogy megkezdddjon
az ELTE-vel afelé targyalas, hogy a tiizfalat zélditsiik, és ne befessiik. Készonom.”

Vattamany Zsolt

., Koszonom szépen képviseld ur! On azt mondja, hogy ezt a napirendet vegyiik le, mert nem ért
egyet az abban foglaltakkal. En eldterjesztéként nem értek ezzel egyet, és el is fogom mondani
majd, amikor targyaljuk ezt a napirendi pontot, hogy miért nem. Mindenesetre most szavazni kell
az On médosité inditvanydarol. Kérem a tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy szavazzunk réla,
egyszerti szavazattobbség sziikséges az elfogadasahoz.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 3 igen 11 nem 3 tart6zkodassal nem fogadta el.

754/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(3 igen, 11 nem, 3 tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az eldterjeszto altal sem elfogadott — Moldovan Laszlo képviseld ur altal a javasolt
napirendi pontokhoz benytjtott médositod inditvanyt az alabbiak szerint:

Moldovdn LaszIo:

,, Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kérem, hogy a 2011. oktober 28-ai 15. sz. napirendi pontot

., Tamogatasi szerzodeés kotése a Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43. sz. alatti épiilet
tiizfalainak esztétikai célu festésére”

a Keépviselo-testiilet a jelzett tilésen ne targyalja!

Indoklas:

Mint tudjuk, Erzsébetvaros a legstiriibben lakott teriilet és itt van Budapesten aranyaiban a
legkisebb zoldfeliilet. Nyugodtan mondhatjuk, hogy keriiletiink egy betondzsungel. Ezért
szerintem sokkal fontosabb lenne a zoldfeliiletek novelése, mint az emlitett tiizfalak esztétikai
festese. Onmagdaban  természetesen semmi problémdam a tizfal befestésével, de itt,
Erzsébetvarosban, ahol 2-3 évvel kevesebbet éliink a szdllopor szennyezése és a kiilonbozo gazok
kibocsatasa miatt, elsodleges, hogy az erzsébetvarosiak minél nagyobb zéldfeliilethez jussanak. A
tiizfalak zolditésére természetesen rendelkezésre allnak a megfeleld technologidk.

Ezért kérem, hogy a napirendi pontot most ne targyaljuk, hanem keressiik meg a tizfal
zolditesének lehetoségét, és az ezzel kapcsolatos eloterjesztés keriilion majd a Képviselo-testiilet
elé.”
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Vattamany Zsolt

A napirendhez t6bb modosito inditvany nem érkezett, igy szavazdasra teszem fel a napirendi
javaslatot, felhivom a figyelmet, hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges,
kerem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képvisel6-testiilet a napirendi
pontokat 16 igen 0 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

755/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:

- Napirend elfogadasarol -
(16 igen, 0 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy mai iilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1)

2)

3)
4)
5.)
6.)
7.
8.)
9.
10.)

11.)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
..... /2011. (.....) onkormanyzati rendelete az alkoholtartalmu italokat arusité iizletek
¢jszakai nyitva tartasardl szolo  30/2007. (XII. 17.) Onkormdanyzati rendelet
modositasarol

Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
.../2011. (...) dnkormanyzati rendelete a Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Szervezeti- és Miikodési Szabalyzatarol szolo

10/2011.(IV.18.) onkormanyzati rendelet modositasarol
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
Dontés a 2011. évi igazgatasi sziinet elrendelésérol
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
A 2011. évi kozmeghallgatas
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Ko6zpont atszervezése

Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
Kozfoglalkoztatdsi  palydzat  megvalositdsdhoz ~ anyagi  forrds  biztositasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Kozfoglalkoztatottak részére helyiség biztositasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
Egyiittmiikddési keret-megallapodés a Nonprofit Alapitvannyal

Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Garay piac mukodésével kapcsolatos koltségesokkentési javaslat  végrehajtasa
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Lakasok bérbeadasi jogcimeire vonatkozo 2011. évi keretszamok moddositasa
Eloterjeszto: Benedek Zsolt bizottsagi elnok

Tajékoztatas perinditasrol, illetve perbeli cselekmény megtételérdl /perinditas a KLAU-
BAU Kft. "fa" iigyvezetdjével szemben, a Kiraly 27 Kft. felperes és a Budapest Fovaros
VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata alperes kozott a Bp. Fov. VII. Kiraly u. 25.-
27.-29. szam alatt taldlhatdé ingatlanokkal kapcsolatos per sziineteltetése/
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester
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12.) A Budapest VII. keriileti, Akacfa u. 61. szdmu ingatlan k6z0s hasznositasara 2006.
december 18-4n kotott Szindikatusi Szerzodés és ahhoz kapcsolodd megallapodasok

kozos megegyezeéssel torténd megsziintetése
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

13.) HEFTSIBA Building Development and Investment Ltd.
Eloterjeszto: Benedek Zsolt bizottsagi elnok

14.) Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2011. évi kdzbeszerzési
tervének modositasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

15.) Tamogatési szerzodés kotése a Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43. sz. alatti
épiilet tlizfalainak esztétikai céla festésére
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

16.) "Megvaltozott munkaképességli emberek munkahelyeinek adaptacidja a Kozép-
magyarorszagi Régioban" cimii (kédszam: TAMOP-1.1.1-11/2) pélyazaton vald
részvétel
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

17.) Kulturalis képzési céla kozmiivelodési megallapodas kotése

Eloterjeszto: Juhasz Gabor alpolgdrmester

18.) Otthon Segitiink Alapitvany palyazathoz sziikséges elvi tamogatasi kérelme
Eloterjeszto: Ronaszékiné Keresztes Monika alpolgarmester

19.) Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros 2011. évi koltségvetési eldiranyzatainak
szeptember 26 -  oktober 14. kozotti idOészakban < tortént  valtozasai
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Zart iilés keretében:

20.) Szocialis {igyben 1. fokon hozott hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés
Eloterjeszto: Timar Laszlo bizottsagi elnok

21.) Parkolasi tigyben hozott dontés ellen benyujtott jogorvoslati kérelem elbirdlasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
22)) "Erzsébetvaros Szocialis Szakembere" dij 2011

Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

23)) Budapest VII. ker. Kiraly u. 21. - (Kazinczy u. 56.) szam alatti 34164 hrsz.-on
nyilvantartott, 100%-os Onkormanyzati tulajdont épiiletben 1évé 167 + 64 m2
alapteriileti utcai foldszinti helyiségekre ¢és 89 m2 udvari foldszinti helyiségre
vonatkozd  bérleti  jogviszony  helyredllitdisa  perbeli  egyezség  keretében
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

1. szamu napirend:

Budapest Foviaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
..... /2011. (.....) onkormanyzati rendelete az alkoholtartalmu italokat arusit6o iizletek
éjszakai nyitva tartasarol szé6lé 30/2007. (XII. 17.) onkormanyzati rendelet modositasarol
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt
A napirendi pontok elfogadasat kovetoen attériink azok targyalasara. Az elso napirendi pont:
Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének ...../2011.
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(.....) onkormanyzati rendelete az alkoholtartalmu italokat arusito iizletek éjszakai nyitva
tartasarol szolo korabbi rendelet modositasarol. Eloterjesztoje jomagam vagyok. Az eloterjesztést
ki kivanom egésziteni szoban.

Sokszor keriilt mar targyalasa a Képviselo-testiilet elé, hogy a lakok, vendéglato egységek, és az
alkoholos, alkohol tartalmu italokat arusito iizletek kozott milyen fesziiltségek vannak. Ezt a
problémat probaljuk orvosolni ezzel a rendelettel. A jelenlegi rendelet ugy szabdlyoz, hogy 23
ordig tarthatnak nyitva az alkohol tartalmu italt arusito iizletek. Az a javaslatunk, hogy a
legszigorubb megoldast valasztjuk, amit a torvény lehetové tesz, tehat 22 orakor ezek az iizletek
zarjanak be. Erre meg van mar az infrastrukturdajuk, tudjak, hogy ezt hogy kell alkalmazni, hiszen
Jjelenleg is van egy ilyen szabdlyozds. A szabdlyozdst szigoritandnk meg. En kérem a tisztelt
Képviselo-testiiletet, hogy targyalja meg a javaslatot és a lakok érdekében fogadja is azt el.

Az eloterjesztést bizottsagok targyaltak, igy megadom a szot Wencz Miklos képviselo urnak, a
Varosiizemeltetési Bizottsag elnékének.”

Wencz Miklos
,, Kdszonom a szot. A Varosiizemeltetési Bizottsag az eloterjesztést a Képviselo-testiiletnek
targyalasra és elfogadasra javasolja.”

Vattamany Zsolt
Az eloterjesztést tobb bizottsag nem targyalta, igy a napirend feletti vitat megnyitom.
Hozzaszolasra jelentkezett legeloszor Puskas Attila Sandor képviselo ur, megadom a szot.”

Puskas Attila Sandor

., Kdszonom szépen a szot. Az eredeti 2007-es rendeletnek kezdeményezoje voltam, akkor 21
éraban hatdaroztuk meg ugye ezt az idépontot. Az Onkormanyzat ugye teriileti hatallyal tud ugye
dltalanos rendeletet alkotni. Ezzel egyet is értek, a 22 oraval is. Egyetlen kerdésem van, hogy
ennek betartdasa, mert a 21 ords sem sikeredett igazabol. Tehat nem az idoponttal volt igazabol
baj, hanem ennek az ellendrzésének, és ennek a szankcionak a betartasaval. Tehat a kévetkezo
milyen szankcioval tudjuk sulytani. Ebben a rendeletben szabdlyozasra keriil-e az, hogy mondjuk
az ezen rendeletet be nem tartokat ugye azonnal korlatozzuk ugye este 10-tol reggel 6-ig, hogy
nem tarthat nyitva, ugye ezt megteheti az Onkormdnyzat egyrészrél, masrészrél, hogy melyik,
hanyadik hibanal torténik meg az, hogy a miikodeési engedély bevonasra keriil, mert ugye erre is
lehetbsége van az Onkormdnyzatnak. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom képviselo ur! A kovetkezo hozzaszolo Timar LaszIo képviselo ur, megadom a szot.”

Timar Laszlo

., Kdszoénom a szot Polgarmester ur! Tisztelt Képviselo-testiilet! Ismert, hogy oOsszetett kérdésrol
van szo. A megvalasztaskor a testiilet tobbsége hitet tett Erzsébetvaros rendje, nyugalma mellett.
A mostani vezetés szem elott tartja Ervzsébetvaros sajatossagait, sokszinti kulturajat, melybe a
szordakozas kiilonféle formdai is beletartoznak. Kis teriileten sok ember él, dolgozik, szorakozik. Az
itt elok nyugalmat a fokozottan tamogatott rendorség és kozteriilet-feliigyelet aktiv jelenlétével is
biztositani kivanjuk. Sulyos orokség a mostani kormanyzat szamara gomba modra elszaporodott
szeszesital arusito hely, melyet példaul egy 2009-es kormanyrendelet is tamogatott. Ez a
kereskedelmi tevékenységek végzésének feltételeirdl, ahol a 21. szakasz példaul a (2) bekezdés a
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melegkonyhdas vendéglato iizlet kivételével tilos szeszesitalt kimérni nevelési, oktatasi,
egészsegligyi, gyermek- és ifjusagvedelmi intézmeny bdarmely bejaratatol szamitott 200 m kozuti
kozlekedeési tavolsagon beliil. A 28. szakasz megmondja, hogy mi a melegkonyhas
vendéglatohely: meleg és hideg ételeket, cukraszati készitmeényeket, siito és édesipari terméket,
kavet, szeszesitalt és szeszmentes italokat forgalmazo iizlet, ahol az ételeket meghatarozoan a
helyszinen készitik. Tehat ha egy kocsmdaban szendvicseket készitenek, mellette lehet alkoholt is
meérni. Erre jo példa példaul a Muranyi utca 16-ban megnyitott Kurta kocsma, mely egy ovodatol
170 m-re van, és amely ellen egy évig kiizdottem, de melegkonyhds vendéglato iizletkent
megnyithatta kapuit. Nem adtam fel ezt a harcot, mely harcban elvarom, elvarjuk tébbek kozott az
erintett irodak intenziv tamogatasat, példaul a Miiszaki Irodaét is. Ezen okok miatt is fontos ez a
rendelet-modositdas, hogy este 22 ora utan ne lehessen alkoholtartalmu italt vasarolni az
tizletekben. Koszonom a figyelmet.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszénom képviselo ur. Moldovan LaszIo képviselo urnak adom meg a szot.”

Moldovan Laszlo

., Kdszonom. Hat, ha jol latom a rendelet, nem vendéglato helyiségekrol van szo, hanem
tizletekrol, élelmiszerboltokrol. Tehat Timar képviselo tarsam hozzdszolasat nem nagyon értem,
de nem is ez a lényeg. Hanem én azt gondolom, hogy most egy oraval lejjebb szallitjiuk ezt a
hataridot, ezzel semmit nem oldunk meg. En Puskds képviselo tarsamhoz csatlakoznék, a mostani
rendeletekben, meg szabalyzatokban eloirt szankciokat kellene alkalmazni, és akkor lehetne
elorebb lépni. Egy oras sziikitéssel semmit nem ériink el. Nyilvan ez nagyon konnyen kicselezheto.
Az lenne még a kérdése, hogy maga az eldterjesztésben az szerepel, hogy az 1. §-ban
meghatarozott tizletek 22 ora és 6 ora kozott nem tarthatnak nyitva kivéve, ha az alkoholtartalmu
italok arusitasat 22 ora és 6 ora kozott besziintetik. Most az indoklasban viszont egyértelmii
tiltasrol van szo. Itt akkor ezt nem nagyon értem, hogy most melyik az érvényes. Ugyanis az
indoklasban az van, hogy a rendelet modositasa értelmében az alkoholtartalmu italokat arusito
lizletek jellemzoen az éjjel is nyitva tarto élelmiszeriizletek, a vendéglatoiizletek kivételével, 22 és
06 ora kozott nem tarthatnak nyitva, tehat itt nincsen semmilyen megengedes. De ez mondom
indoklas, mert az eloterjesztésben van, akkor, hogyha besziintetik az alkoholtartalmu italok
arusitasat. Csak ez egy ellentmondas, ha jol latom. Koszénom.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom képviselo ur. Timar LaszIlo képviselo urnak tigyrendi javaslata van, vagy személyes
erintettseg?”

Timar Laszlo

., Igen, mivel elhangzott a nevem, csak két mondatban. Moldovan urtol nem szokatlan szamomra,
hogy amit elmondok, vagy amit elmondunk, arra nem igen figyel. Ugyanis azzal kezdtem, hogy
ismert, hogy oOsszetett kérdeésrol van szo és ismert az is, hogy sulyos orokség a mostani
onkormanyzat a gomba modra elszaporodo szeszesital arusito hely. Ezzel kezdtem, de néha ugy
érzem, minthogyha nem ugyanaz lenne az érdekiink, hogy rend és nyugalom legyen
Erzsébetvarosban, de hat ez mondom, nem uj szamomra. Koszoném szépen.”

Vattamany Zsolt
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,, Kdszénom képviselo ur. Ripka Andras képviselo ur kért szot, megadom.

Ripka Andras

., Kdszonom Polgarmester ur! Nagy oérommel lattam az eldterjesztést, hiszen egy az egyben
készon vissza annak a koncepcionak a lassu, de biztos megvalosulasa, amit én elképzeltem
csendrendelet tigyben, hiszen ez is szerepelt benne. A masik elem, ami mar megvalosult beldle a
Kazinczy utca sarkan lévo rendorors, igy tamogatom és mindenféleképpen szeretném kérni azt,
hogy haladjunk tovabb ezen az uton, hiszen ez egy hosszas egyeztetés a lakossag részérol érkezett
visszajelzések alapjan kialakitott idopont ez a 22 ora. Tehat mindenképpen tamogatom, és
készonom szépen a szot.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom képviselo ur. Stummer Janos képviselo urnak adom meg a szot.”

Stummer Janos

. Koszonom szépen. En annyit szeretnék hozzdfiizni, hogy én is tdmogatni fogom ezt az
eloterjesztést abban az esetben, hogyha arra vonatkozoan kielégito valaszt kapok, hogy milyen
intézkedéseket fogunk tenni, illetve fog tenni az Onkormdnyzat azért, hogy ez a rendelkezés,
rendelet ez betartasra, betartatasra keriiljon. Készénom szépen.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom. Dr. Kispal Tibor képviselo urnak adom meg a szot.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen. Tisztelt Képviselo-testiilet! A rendelet szabdlyozasa ala ugye 3 partner
tartozik. Nem véletleniil fogalmazok igy, hogy partner. Ugye az egyik partner a lakossag, a mdsik
a vallalkozok, a harmadik pedig az Onkormdnyzat. Mindenkinek mds szerepe van, joga és
kételessége. Az Onkormanyzatnak ugye joga és kotelessége, hogy rendeletet alkosson, ezt
ellenorizze, hogy betartjdik-e, és hogyha nem tartjak be, akkor abban az esetben ezt elérje, vagy
szankcionaljon, ahogy itt az elobb elhangzott. Masodik szereplo ugye az, aki szeretne itt lakni
Erzsébetvarosban és nyugalomban szeretne lakni. A harmadik szereplo pedig a vallalkozo, aki
viszont szeretne szolgaltatast nyujtani. Egyben adofizetdje is a keriiletnek. Azzal egyetértek, hogy
egy bonyolult kérdésrol van szo. Viszont én azt gondolom, hogy sziikséges a harom szereplonek a
parbeszéde azért, hogy a lehetd legjobb megoldas sziilessen ebben a kérdésben és legfoképpen ne
az motivaljon, hogy valakit hogyan biintetnek, hanem az, hogy hogyan lehet egymdssal
egyiittmiikodni partnerként, hiszen egy keriiletben éliink. En azt gondolom, hogy annak idején
Puskas Attilaek rendeletjavaslata szamomra is azért volt szimpatikus, mert ezt a hdarom felet
targyalasra és egylittmiikodésre késztette. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom szépen tisztelt képviseloknek a hozzaszolasat. Miutan tobb képviselo nem jelezte
hozzaszolasat, ezért a napirend feletti vitat lezarom, és eloterjesztokent valaszolnék az
elhangzottakra. Puskads képviselo urnak a tamogatasat koszéném és nagyjabol dsszevonnam a
valaszt azzal, amit Stummer Janos képviselo ur kérdezett. Mind a ketten a betartasra, a rendelet
betartasara, betarthatosagara hivtak fel a figyelmet, illetve az ellendrzésekrol érdeklodtek. Az
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ellenorzések idén januartol fokozottabba valtak. Az a hatarozott célunk, hogy ezen az uton
haladjunk tovabb. Nyilvanvaloan azzal is egyetertek, amit Kispal Tibor elmondott, amikor
elemezte, hogy kiilonbozo szerepelok vannak a keriiletben és ezek kozétt a szereplok kozott
egyiittmiikodésnek kell lenni, az egyiittmiikodés fontossdgdt mindenkinek meg kell értenie. Es
nyilvanvaloan az lenne a jo, hogyha minimalis energiardaforditassal be tudnank tartatni ezeket a
rendeleteket. Az a tapasztalat, hogy nem tudjuk és munkatarsak a hatosagi irodarol, az
igyfélszolgalatrol nagyon sokat dolgoznak azon, hogy a keriiletben talalhato igen nagyszamu,
ilyen tipusu iizleteket ellenorizzék. Ezek az ellendrzések kampanyszeriiek, probavasarlasokkal
torténnek, és azon dolgozunk, hogy stiriteni tudjuk ezeket az ellenorzéseket. Tudjak ezek a boltok,
hogy komoly biintetésre szamithatnak, akdr a bezdrdsuk is bekévetkezhet. Ugyhogy én azt
gondolom, hogy a hivatal van abban az dllapotban, és a hivatal munkatarsai, hogy meg tudjak
valositani ennek a rendeletnek a betartatasat. Moldovan képviselo urnak volt egy olyan
kijelentése, hogy egy oras sziikitéssel nem sok mindent ériink el. Szerintem sok mindent
elérthetiink. Az, hogy valaki, aki lakik egy hdzban és ott mondjuk 23 orakor még alkoholt
vasarolnak és ott isszak meg a bolt elott teljesen szabalytalanul, de ez megtorténik és addig
vannak ott ezek az elemek, vagy 22 orakor mar elkeriilnek onnan, az van ahol nagyon sokat
jelent. Azt gondolom, hogy ezzel a sziikitéssel és ezzel a szigoritassal alapvetéen mindenki
egyetert. Nem azért hoztuk meg, mert mi ezt magunktol kitalaltuk, ez egy nyomdas a lakossag
részerol. Megvizsgaltuk ezt a lehetoséget és ugy gondoltuk, hogy a szereplok koziil legfontosabb a
lakossag. Persze fontosak a vallalkozok, fontosak a boltok, fontos az is, hogy nekik mekkora
profitiuk van nyilvan, de szamukra a legfontosabb a lakossag, és ebben a helyzetben nekiink a
lakossag érdekében a leheto legszigorubb intézkedéseket kell meghozni, ezért terjesztettiik elo,
ezert terjesztettem elo ezt a rendelet-tervezetet. Koszoném a tamogato szavakat és kérem, hogy a
szavazataikkal is tamogassdk a rendelet elfogadasat.

A napirendhez érkezett modosito inditvany Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviselo urak
reszerol. Gergely Jozsef kivanja indokolni, megadom a szot.”

Gergely Jozsef

., Kdszonom. A lakossag részérol valoban van nyomds, de ugy veszem észre a rendelet-tervezet az
nem a megoldas iranyaba megy, hanem a latszattevékenység iranyaba. Tudniillik az igazi
probléma az az éjszakai utcai zajrol szol és nem az estirdl. Az éjszakai utcai zajt a Képviselo-
testiilet meg idaig nem oldotta meg. Polgarmester ur sokszor igérte mar, hogy egyeztet a
mindenkivel, tobbek kozott a lakossaggal is, hogy ez mennyire nem sikeriilt azt mutatja, amikor
Jjunius végeén a rendelet-tervezetet vissza kellett vonni, mert a lakossag egyaltalan nem tamogatta.
Azota sem terjesztettek be ebben a miifajban ujat, most ugy gondoljik, hogy egy
latszatintézkedéssel ezt potolhato. Ezeért javaslom azt, hogy a kovetkezo testiileti iilésre
Polgdarmester ur egyeztetve, elsésorban a lakossaggal ... a csendrendeletet. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszonom képviselo ur. A lakossag tamogatta, hogyha itt volt, akkor nem a lakossagnak voltak
ezzel problémadi, hanem a vendéglaté egységeknek. Ezt természetesen meg fogjuk tenni, amit On
kifogasol. Azonban azért ne felejtsiik el, hogy Erzsébetviros Onkormanyzatanak vezetése 6rokolt
egy helyzetet. Azért itt On nagyon sok cikluson keresztiil képviseld volt, alpolgdrmester volt
Onnek hosszii-hosszu ciklusokon keresztiil nem sikeriilt megoldast tennie. Ez egy megoldas, tehat
ami most itt van eldttiink, ez egy megoldds. Ehhez képest Onnek semmilyen megolddst nem
sikeriilt letenni az asztalra. Tehat ebben kozottiink vita van. Eloterjesztoként egyébként nem

8/83



tamogatom a modosito inditvanyt, mert ha jol latom, akkor eloddznank ezt a dontést, marpedig a
lakossag szamara sziikséges, hogy ezt a dontést meghozzuk, és azt nem tamogatom, hogy
Erzsébetvaros lakossagat megkdrositsuk azzal a nyugalommal, amit On el akar téliik venni azzal,
hogy azt javasolja, hogy ezt a rendelet most ne fogadjuk el, hanem hozzuk vissza késobb. Mas
modosito inditvany nem érkezett. Szavazasra teszem fel Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef
képviselo urak altal tett modosito inditvanyt, felhivom a figyelmiiket, hogy elfogadasahoz
mindositett szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 3 igen 11 nem 3 tart6zkodassal nem fogadta el.

756/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(3 igen, 11 nem, 3 tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az eldterjeszto altal sem elfogadott — Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviseld
urak altal a Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
..... /2011. (.....) onkormanyzati rendelete az alkoholtartalmu italokat drusito iizletek éjszakai
nyitva tartasarol szolo 30/2007. (XII. 17.) onkormanyzati rendelet modositasarol cimi
eloterjesztéshez benyujtott modositd inditvanyt az aldbbiak szerint:

Dr. Kispal Tibor, Gergely Jozsef:
,, Tisztelt Képviselo-testiilet!
Kérjiik, hogy az alabbi eldterjesztést, a
,, Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzata Képvisel6-testiiletének ...../2011.
(.....) onkormanyzati rendelete az alkoholtartalmu italokat arusito iizletek éjszakai nyitva
tartasarol szolo 30/2007. (XII. 17.) onkormanyzati rendelet modositasarol” szolo napirendet
a kovetkezo hatarozati javaslattal sziveskedjenek kiegésziteni:
Hatarozati javaslat:

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatanak KépviselS-testiilete felkéri a
Polgdarmestert, hogy a jelen rendelet-tervezet latszatintézkedése helyett terjessze a decemberi
testiileti iilés elé az iizletek és vendéglato iizletek éjszakai nyitva tartasaval és a lakossag
nyugalmanak biztositasaval kapcsolatos egyes helyi szabalyokrol szolo rendeletet. Ehhez végezze
el az altala tobbszor megigert széleskorii egyeztetéseket is, kiilonosen az érintett lakossaggal.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: 2011. oktober 31.”

Vattamany Zsolt
,Most szavazasra teszem fel a rendelet-tervezet egéeszét, felhivom a figyelmiiket, hogy
elfogaddasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képvisel6-testiilet a rendeletet
13 igen 1 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
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Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 46/2011.
(X.28.) onkormanyzati rendelete az alkoholtartalmt italokat arusitd iizletek éjszakai nyitva
tartasarol szolo 30/2007. (XII. 17.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

(13 igen, I nem, 3 tartozkodas)

2. szamu napirend:

Budapest Foviaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
«./2011. (...) onkormanyzati rendelete a Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Szervezeti- és Miikodési Szabalyzatiarél sz6lo
10/2011.(IV.18.) onkormanyzati rendelet modositasarol
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt

, Kovetkezik a 2. szamu napirendi pont: Budapest Foévaros VII. keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének .../2011. (...) rendelete az Onkormdnyzat Képviseld-
testiiletéenek Szervezeti- és Miikodési Szabalyzatarol szolo 10/2011.(1V.18.) onkormanyzati
rendelet modositasarol. Eloterjesztoként néhdany szot szolnék a rendeletmodositasnak az
igenyérol. Egy mondatot tartalmaz a modosito inditvany, ami a rendeletet modositia, és az
eloterjesztest ezért kellett elohozni. Kiilonbozo kikiildetések, kiilonbozo latogatasok soran nincsen
rendezve jogilag, hogy a kikiildetésben résztvevo személyek, nevezetesen a polgarmesternek a
kikiildetését ki engedélyezi. Ezért jott az dtlet, a javaslat, hogy a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési
Bizottsag engedélyezze ezeket. Emiatt kell modositani a rendeletet. Orommel ldttam Molnar
Istvan képviselo urnak a modosito inditvanyat, amelyet befogadok. A napirendi pont vitaja elott
kérdezem az eloterjesztést targyalo bizottsagok véleményét. Megadom a szot Benedek Zsolt
képviselo urnak a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag elnokének.”

Benedek Zsolt
A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eldterjesztést.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom. A napirendet tobb bizottsag nem targyalta, igy a napirend feletti vitat megnyitom.
Gergely képviselo ur jelentkezett szoldasra, megadom a szot.”

Gergely Jozsef

., Kdszonom szépen a szot. Az SZMSZ modositashoz Ripka képviselo tarsunk benyujtott egy
modosito javaslatot, mely szerinte ezentul egy eloterjesztéshez egy képviselo csak egy modositast
nyujthat be. Hat ezzel kapcsolatban két megjegyzésem van. Az egyik az, hogy latszik, hogy az
eloterjeszto ezt nem merte felvallalni, mar tobb ilyen eset volt, amikor inkabb kiadta valakinek a
problémasabb dolgokat. A masik az az, hogy havonta altaldaban egyszer tart a Képviselo-testiilet
iilést. En ugy gondolom, hogy a képviseldi, meg a polgdrmesteri dijazdsba belefér az, hogy az
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eloterjesztéseket rendesen megbeszéljiik. Az ehhez valo modosito javaslatokat szintén, ezt
dltalaban le szoktak verni, de akkor is sziikséges az, hogy legalabb a javitasnak a lehetésége
meglegyen. Ondk viszont alapvetd jogot akarnak korldtozni. Nem ez az elsé eset, ahogy Ondket
ismerem, nem is az utolso. Biztos, hogy nem tamogatom.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszonom képviselo ur. Ugye minden képviselonek lehetosége van modosito inditvanyokat tenni,
ha Ripka Andras képviselo ur ugy gondolja, hogy tesz egy modosito inditvanyt, akkor tesz egy
médosité inditvanyt. En megkérem, hogy ne prébalja Ot korlatozni abban, hogy ne tegye ezt meg.
Moldovan LaszIo képviselo urnak adom meg a szot.”

Moldovan Laszlo

., Koszonom. Hat én egyrészt nem nagyon értem, hogy miért kell a polgarmesternek azt a
kompetencidjat korlatozni, hogy eldontse, hogy mikor megy kiilfoldre. En azért elég felndttnek
érzem a polgarmestert, nagyon remélem, hogy annyira felelés mar, hogy akkor megy, amikor erre
sziikség van. Ha meg nem, akkor az ugyis ki fog deriilni és a sajtoban fogja viszontlatni, ha csak
ugy ossze-vissza jarkal kiilfoldre ok nélkiil. Tényleg nem értem, hogy ezt miért kell kiilon
szabalyozni, hogy Pénziigyi Bizottsag vagy nem tudom, ki hagyja jova. Nem tudom, lehet, hogy
én vagyok naiv. A masik viszont Ripka képviselo tarsam eloterjesztése, egyet kell értenem,
egyszeriien nem értem, hogy a FIDESZ demokracia felfogasa miért mindig az ellenzéki
keépviselok sziikitése fele gondolkodik. Nem tudom. Ezt egy honapban egyszer van képviselo-
testiileti iilés, ha nehezen viselik el, errél mi nem tehetiink, mi meg azt a jogunkat nem szeretnénk
korlatozni latni, hogy tobb modosito inditvanyt adjuk be egy-egy eloterjesztéshez. Nem is értem,
hogy ez hogy jut eszébe FIDESZ-es képviselo tarsaimnak. Koszoném.”

Vattamany Zsolt

,,Nem szeretném kiilonésebben Ripka képviselo urnak a modosito inditvanyat megvédeni, senki
nem lesz korldatozva, mindenki annyi modosito javaslattal él az egy modositasan beliil, amennyit
akar. Tehat 18 oldalas modositot is irhat, 18 vagy 35 vagy 48 vagy akdarmennyi tetszik neki
modositasi ponttal egyiitt. Tehat senki semmiben nem lesz korldatozva, a csillagos ég az egy
rendeleten beliil beadhato modositasoknak a szama. Nem is értem, hogy mi a probléma.
Moldovan képviseld urnak jeleznem, hogy a Képviselo-testiilet gyakorolja a polgarmester folott a
munkaltatoi jogokat, és mindenkinek, aki a hivatal munkatarsa, mindenkinek meg van az felettes
szerve, aki a kiilfoldi kikiildetésektol kezdve barmit, barmilyen ilyen témaban donthet. A
polgarmesternek az effajta tevékenysége nem volt szabalyozva, ez szerintem nem volt helyes és
gy gondolom, hogy a polgdrmester tevékenységét is szabalyozni kell. Ne legyen az, az On
szavaval élve, hogy valaki Ossze-vissza jarkal. Egyébként mielott barki megkérdezné, ketto
alkalommal voltunk eddig testvérvarosoknal, egyetlenegy filléert sem vettem én fel napidij
gvanant, nem is szandékozom, a torténetnek nem ez a lényege. De szabdlyozni kell mindenféle
tevékenységet, ezt is, mert szabalytalanul meg nem akarok eljarni, barmilyen felnottnek is tart, és
ezt készonom, hogy ezt kifejtette. Dr. Kispal Tibor jelentkezett szolasra.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen. Tisztelt Képviselo-testiilet! Annyiban egyetértek Moldovan képviselo urral,
hogy ugy tinik nekem, hogy Ripka urat bizza meg a FIDESZ Frakcio azzal, hogy ilyen tipusu
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elbterjesztéseket adjon be, és én nehezen tudom elhinni, hogy csak az O fejében sziiletik meg
reggelenkent ilyen gondolat. Nem hallottam volna azt, hogy barki is olyan iranyu javaslatot tett
volna, hogy Ripka urnak a modosito inditvanyat vagy jogat korlatozza. Itt a hozzaszolasok arrol
szoltak, hogy az egy napirendi ponthoz beadhato modosito inditvanyoknak a szamat egy képviselo
esetében egyre korlatozzak. Polgdarmester ur valaszat abban az egy esetben tudom elfogadni, és
akkor azt latom, hogy valoban nem a képviseloi munka ellehetetlenitése zajlik, hogyha 18
modosito inditvanyt tartalmaz egy darab, tehat azon beliil 18 javaslat van, akkor az 18
hozzaszolasi percet eredményezhet. Minden mds esetben ez azt jelenti, hogy ha jelesiil egy adott
témahoz a hatarozati javaslatok szama négy és ehhez a négyhez adunk be modosito inditvanyt,
akkor az négy percig tart, hiszen mindegyiket kiilon meg kell indokolni. Képzeljék el a
koltségvetés esetén. Hogy lehet elmagyarazni az eloterjesztonek azt, szamos esetben tobbszor
megjegyeztem, hogy a javaslataink jobbité szdndékiak, azt, hogy ezt Ondk meg is értsék. En azt
gondolom tehat, hogy ebben az egy esetben lehetséges az, hogy elhiggyem Onnek is és Ripka
urnak is, hogy a szandéka az pusztan a munka egyszeriisitésére szolgal és nem a képviseloi jogok
tovabbi korlatozdsdra. Koszonom.”

Vattamany Zsolt
., Kdszoénom szépen képviselé ur hozzaszolasat. Stummer Janos képviselo urnak adom meg a
szot.”

Stummer Janos

., Kdszénom szépen a szot Polgarmester ur! Most feloldva azt, amire Moldovan képviselo ur
felhivta a figyelmet, az én értelmezésemben ez az egész ugy nézett ki, hogy kerestek egy
mondvacsinalt indokot, amivel a Képviselo-testiilet iilésének napirendjére kitiizhetik a Szervezeti-
és Miikodesi Szabalyzat modositasat. Nem talaltak jobbat, mint azt, hogy a polgarmester urnak a
kiilfoldi kikiildetéseit valamilyen modon a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag szabalyozza, és
Polgdarmester ur mondta, hogy ez mennyire rendkiviil fontos. Az elmult egy évben ketto ilyen
testvervarosi latogatasra keriilt sor, tehat biztosan égeté nagy sziikség volt arra, hogy errol
beszélgessiink. Majd ezt kovetoen a testiileti iiléest megelozo éjszakan pedig Ripka képviselo ur
nem tudom, almabol este tizenegykor felébredve leiilt és elkezdte irni, hogy hopp, ha mar meg
van nyitva az SZMSZ, akkor mar irjuk mar bele azt is, hogy akkor az ellenzéki képviselok is, meg
ugy altalaban a képviselok egy modosito inditvanyt adhatnak be egy hatarozati javaslathoz. Ezt
azert eléeg nehezen tudom elképzelni. Hogyha mar a képviseloi jogok és én ezt nem feltételes
médba teszem, ahogy Kispal képvisel6 ur mondta, hogyha Ondk az ellenzéki képviselok
Jjogkoreinek a sziikitésére jatszanak, akkor legyenek kedvesek akkor és nagyon-nagy tisztelettel
kérem Onéket, akkor nyiltan tegyék ez, j6? Tehat ne igy sunnyogva, fii alatt, ilyen nem éppen
korrekt modon. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt

, Képviselo ur, tényleg nem értem mirol beszél. Ha fii alatt menne a dolog, akkor nem
targyalnank meg itt nyilt iilésen barmit is. Tehat itt On is elmondhatta a véleményét, mindenki
elmondhatja a véleményét, had mondhassa mar el egy ugynevezett kormanyparti képviselo is a
véleményét, ne csak Ondk adhassanak be mddosité inditvanyokat, adhasson mar be egy
kormanyparti képviselo is ugy nevezett modosito inditvanyokat. Nem tudom, miért akarjik
szegeny Ripka Andras képviselo tarsamat korlatozni a képviseloi jogaiban. De Ripka Andras
képviselo ur jelezte hozzaszolasat, megadom a szot.”
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Ripka Andras

,, Kdszonom Polgarmester ur! Halvanyan ugy érzem, hogy meg lettem szolitva az iménti vitaban,
igy nem tudtam ellent dllni a kisértésnek, hogy hozzaszoljak. Tehat aki nem latja azt, hogy csupan
a jobbito szandék vezetett arra, hogy beadjam ezt a modosito inditvanyt, hogy sokkal
hatékonyabba és gordiilékenyebbé tegyem a munkat, ott azt feltételezem, hogy kizarolag egy belso
szerepleési vagy kitorése ez, és ezt szeretném korlatozni és sokkal precizebben végrehajtani a
munkankat. Ennyi a javaslatnak a lényege, nem kell ebben semmiféle mas koncepciot latni.
Készénom szépen.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom szépen képviselé ur! Puskas Attila Sandor képviselo ur jelezte hozzdszoldsat.
Megadom a szot képviselo urnak.”

Puskas Attila Sandor

,, Koszonom szépen. A mai nap legnépszeribb képviselojének Ripka urnak a modosito
inditvanydhoz lenne néhany kérdésem. Az elottem szolok elemezték, ki milyen vehemenciaval ezt
az eloterjeszteést. Egyetlen egy kérdésem van ezzel kapcsolatban, az mar kozben kideriilt, hogy
barmennyi modosito inditvanyt minden hatarozati javaslathoz hozzdfiizhet az ember, mondjuk egy
koltségvetésnél 252-t, mert éppen mi sem tudunk aludni és hajnalban esziinkbe jut ilyen dore
gondolat, hogy adjuk be modosito inditvanyokat magunk szorakoztatasara, mert mast valoszinii,
nem szorakoztatunk vele. Kérdés, hogy ebben az esetben ugyanugy csak egy perc all
rendelkezésre az indoklashoz, vagy ez altal ugye boviil az idokeret is. Mert ugye egyszeriien
lehetetlen olykor mondjuk 18 mddositot, hiaba van egy napirenden vagy egy modosito
inditvanyon beliil 18 alpont nem lehet indokolni. Evre nem kaptunk igazabol valaszt, ez lett volna
a kérdésem. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszénom ezt a nagy érdeklodést a nem annyira nagy érdeklodésre egyébként szamot tarto
napirenddel kapcsolatban. Mivel t6bb képvisel6 nem jelezte hozzaszolasat, ezért a napirend feletti
vitat lezarom. Eloterjesztoként valaszolnék az elhangzottakra, bar ezt menet kézben egy-két
alkalommal egy-két mondat erejéig megtettem. Tehat az eredeti rendelet modositasnak az indoka:
az az indok, hogy szabalyozottnak kell lenni mindennek. Tehat a hivatalban Jegyzo urral, a
hivatal munkatarsaival kozosen elkezdtiik atvizsgalni a polgdarmesteri-jegyzoi kozos utasitasok
rendszerét, polgarmesteri utasitasok rendszerét, jegyzoi utasitasok rendszerét és rengeteg
ellentmonddst, rengeteg hibat taldltunk. Es itt azért forditsuk komolyra a szét. Ugy nem miikédhet
egy hivatal, hogy nem rendezettek a jogszabalyok. Nem rendezett az, hogy kiilonbozé utasitasok
egymasnak ellentmondanak, nem szolnak mar semmirol, eléviiltek, olyan dolgokat tartalmaznatk,
amiket mar nem is lenne szabad tartalmazniuk, akar jogszabdlyellenesek is, igy nem miikodhet
egy hivatal. Mi ezt a hivatalt igy vettiik at. Tele van olyan belso szabadlyozassal, ami a belso
munkat akadélyozza. Es ez elsésorban nem elsésorban a Képviseld-testiilet munkdjat érinti, de a
hivatal munkajat igen és ezen keresztiil érinti Evzsébetvaros lakossagat. Ezen beliil van az, hogy
peéldaul ez a dolog, amirol most beszéliink, ez nem volt szabalyozva. Ezt szabalyozni kell. Ezt
belso rendszeren beliil nem lehet szabalyozni, ezt SZMSZ modositassal lehet csak szabalyozni, ez
ezert jott elo. Az, hogy valaki bead egy modosito inditvanyt, azt tényleg ne akarjuk mar
korlatozni. Egyébként én magam azért fogom tamogatni Ripka képviselo ur modosito inditvanyat,
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hiszen arrol nyilatkoznom kell, hogy ezt befogadom, ezt indokolni majd képvisel6 urnak nem kell,
mert ezt csak egy technikai modositas. Nagyon sokszor és ez megint csak a hatékonysag
erdekében meghozott dontés, nagyon sokszor adnak be ugy képviselok modosito inditvanyokat,
hogy beadnak 8-10-15 modositot kiilon-kiilon, hogyha ezeket egybevetnénk és mindegyiket
elfogadnank, akkor gyakorlatilag egy miikédéskeptelen rendeletet alkotnank. Mert azok a kiilon-
kiilon modosito inditvanyok sem alkotnak egy egészet ommagukban sem. Tehat ezzel arra
szeretnénk osztokélni a képviseloket, akik sok-sok modosito inditvanyt adnak be, hogy ezt egy
csomagban tegyék meg. Hatar a csillagos ég, tehat irhatnak felolem 150 oldalas modosito
inditvanyokat is a jogszabaly ebben semmiféle korlatot nem nyujt. Egy uj rendeletet is irhatnak és
azt is beadhatjak. Ennek nincsen korlatjia. Az viszont nem megengedheto, hogy Ossze-vissza
modosito inditvanyokkal, onmagukban is ellentétes modosito inditvanyokkal bombazzdk a
testiiletet, amelyek nem egységes egészet képeznek. Mert akkor, ha azokat a testiilet elfogadna,
akkor ]ama el jogszabdlyellenesen. Tehdt ezt is rendezni kell. Senkinek a jogai nincsenek
csorbitva. En azt latom, hogy Ondk akar]ak bizonyos képviseloknek, nevezetesen Ripka Andras
képviseld virnak a jogait csorbitani, hogy O ne adjon mdr be t6bb médosité inditvanyt. Hat annyit
adjon be O is, amennyit akar. Ha akar, akkor irjon 80 oldalt, de miért akarjik ezt a jogot téle
elvenni. En a magam részérdl tamogatom Ripka képviseld virnak a médosité inditvanydt, és errél
szavaznunk is kell. De mielott errdl szavaznank, a tobbi modosito inditvanyrol is szavazni kell.
Megallapitom, hogy az eldterjesztéshez két modosito inditvany érkezett. Az egyiket Molnar
képviselo ur nyujtotta be, amit szintén befogadok, a masikat pedig Ripka képviselo ur nyujtotta
be, melyet szintéen befogadok. Ezeket indokolni nem kell, szavazni viszont kell roluk. Tehat
szavazasra teszem fel a Molnar képviselo ur altal benyujtott... Igen, Aljegyzo Asszony mondja,
hogy mivel mind a kettot befogadtam, ezért egyben kell a kettorol szavazni. Tehat egybe teszem
fel szavazasra mind Molnar képviselo urnak az inditvanyat, mind pedig Ripka képviselo urnak a
maodosito inditvanyat. Mivel befogadtam, ezért egyben kell rola szavazni, ezt mindig igy szoktuk
csinalni. Szavazasra teszem fel tehat a befogadott modosito inditvanyokat, felhivom a
figyelmiiket, hogy elfogadasukhoz mindsitett szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyokat 11 igen 5 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

757/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(11 igen, 5 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete elfogadja —
az eldterjesztd altal is elfogadott — Molnar Istvan képvisel6 ur, valamint Ripka Andras képviseld
ur altal a Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
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/2011, (...) onkormanyzati rvendelete a Budapest Fovaros VI keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata  Képviseld-testiiletének — Szervezeti- és  Miikodési  Szabdlyzatarél — szolo
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelet modositasarol cimi el6terjesztéshez benyujtott
modositd inditvanyt az aldbbiak szerint:

Molndr Istvan:
,, Tisztelt Kepviselok!
A modosito javaslat az alabbi mondattal egésziil ki:
Az Or. 33 §-a kiegésziil az alabbi bekezdéssel:
A polgarmester kiilfoldi kikiildetését a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag engedélyezi.
Rendkiviili esetben — ha nincs mod a Bizottsag osszehivdasdara — ezt utolag is megteheti.
Indoklas:
Elofordulhat olyan varatlan, siirgos meghivas, amikor nincs id6 dsszehivni a Bizottsagot, vagy
nem tudna hatdrozatképesen tilésezni.”
Ripka Andras:
» Tisztelt Képviselo-testiilet!
Javasolom, hogy az SZMSZ modositasarol szolo rendelet tervezet egésziiljon ki az alabbi 2. §-al,
a tervezetben szereplo 2. § szamozdsa pedig valtozzon 3. §-ra:

2.§
Az Or. 17. § (1) bekezdése az aldbbiak szerint médosul:
A kikiildott meghivo-tervezethez, eloterjesztésben szereplo rendelettervezethez és hatarozati
Jjavaslathoz mindazok akiknek a 15. § (3) bekezdése eloterjesztési jogot biztosit - jogaik
gvakorlasa korében, eloterjesztésenkent egy - modosito inditvanyt tehetnek.

3.8
(1) Jelen rendelet 2011. november 1. napjan lép hatalyba.
(2) Jelen rendelet 2011. november 3. napjan hatalyat veszti.
A modositas célja az, hogy a képviselo-testiilet iilésén az egyes eloterjesztések targyaldsa
gvorsabb, hatékonyabb legyen. Ezen szabadly szerint azok, akiknek a 15. § (3) bekezdés
eloterjesztési  jogot biztosit, jogaik gyakorlasa kérében modosito inditvanyt tehetnek a
napirendhez valamint a targyalt eloterjesztésekhez. Eloterjesztésenként egy személy (személyek)
altal egy modosito inditvany teheto.
Kérem modosito inditvanyom elfogadasat.”

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a rendelet-tervezetet az elfogadott modositasokkal egyiitt, felhivom a
figyelmet, hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képvisel6-testiilet a rendeletet
11 igen 6 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 47/2011.
(X.28.) énkormanyzati rendelete a Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata
KépviselO-testiiletének  Szervezeti- ¢és Miikodési  Szabdlyzatarol szolo  10/2011.(1V.18.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

(11 igen, 6 nem, 0 tartozkodas)
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3. szdmu napirend:
Dontés a 2011. évi igazgatasi sziinet elrendelésérol
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 3. szamu napirendi pont: Déntés a 2011. évi igazgatasi sziinet elrendelésérol.
Eloterjesztokent az eloterjesztést szoban kiegésziteni nem kivanom. Megallapitom, hogy az
eloterjesztést bizottsagok nem targyaltak, igy a napirend feletti vitat megnyitom, hozzdaszolo
hianyaban lezarom. Megallapitom, hogy az eloterjesztéshez modosito inditvany nem érkezett, igy
szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, felhivom a figyelmet, hogy elfogaddsdahoz mindsitett
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 17 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

758/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- a 2011. évi igazgatasi sziinet elrendelésérol -
(17 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy a Polgarmesteri Hivatala altal foglalkoztatott koztisztviselok, ligykezelok és munkavallalok
részére 2011. december 27. napjatdl 2011. december 30. napjaig igazgatasi sziinetet rendel el és
felkéri a JegyzOt, hogy az igazgatasi sziinet idejére a munkaltatéi jogkor gyakorlojaként a
munkavallalok részére a szabadsagot adja ki.

Felelds: dr. Gotthard Gabor jegyzd, Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

4. szamu napirend:
A 2011. évi kozmeghallgatas
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt

, Kovetkezik a 4. szamu napirendi pont, melynek cime: 2011. ¢évi kbézmeghallgatas.
Eloterjesztokeént az eloterjesztést szoban kiegésziteni nem kivanom. Megallapitom, hogy az
eloterjesztést bizottsagok nem tdargyaltak, a napirend feletti vitat megnyitom, hozzdszolo
hianyaban lezarom. Megallapitom, hogy az eldterjesztéshez 4 db modosito inditvany érkezett be,
melyeket Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviselo urak nyujtottak be. Kérdezem, hogy
melyikiik kivanja indokolni az 1. szamu modosito inditvanyt, amely arrol szol, hogy az
eloterjesztées mellékletét képezo forgatokonyv 3. pontjat modositsak. Gergely Jozsef képviselo ur
Jjelentkezett hozzdszoldasra, megadom a szot.”

Gergely Jozsef

., Kdszonom szépen. Igen meglep6 a forgatokonyv, ami az egyébkeént fontos kézmeghallgatdasrol
szol. Tudniillik leirja azt, hogy a meghallgatdst megelozoen 10 nappal korabban kell kézzétenni
és 15 nappal kordbban jar le az a hatdrid6, ami a kézérdekii kérdések beaddsdra szol. Ugyhogy
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az a javaslatunk, hogy a 10 nappal korabbi kozzététel helyett november 15. legyen az a hatarido,
amikor a lakossagot tajékoztatni kell, hogy ilyenre van lehetoség. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom képviselo ur. Tisztelt képviselo ur, a legalabb szo szerepel az eloterjesztésben, ez nem
jelenti azt, hogy akkor fogjuk kozzétenni. Ezt a lehetd legrévidebb idon beliil kozzé fogjuk tenni,
ugyhogy aggodalma teljesen felesleges. Nem tudom tamogatni éppen ezért a modosito
inditvanyat. Tehat eloterjesztoként nem tamogatom Gergely képviselo urnak és Kispal Tibor
képviselo urnak a modosito inditvanyat. Szavazasra teszem fel viszont, mert szavazni kell rola,
kerem tisztelt képviseloket, hogy szavazzanak rola, elfogaddsihoz egyszerii szavazattobbség
sziikséges.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 4 igen 10 nem 2 tart6zkodassal (1 nem szavazott) nem fogadta el. Ripka Andras
képvisel6 ur jelezte, hogy nemmel szavazott, igy az O szavazatanak megfeleléen médosul a
szavazas végeredménye: 4 igen 11 nem 2 tartézkodas.

759/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(4 igen, 11 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az eldterjeszto altal sem elfogadott — Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviseld
urak altal a ,,4 2011. évi kézmeghallgatdas” cimi eldterjesztéshez benyujtott 1. szamu moddositd
inditvanyt az alabbiak szerint:

Dr. Kispal Tibor, Gergely Jozsef (1):

,, Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kérjiik, hogy az eldterjesztés forgatokonyvét az alabbiak szerint sziveskedjenek modositani:

3. Elokészités

A kozmeghallgatasrol az érintetteket a meghallgatast megelozéen legalabb 10 nappal a helyben
szokasos modon és a tomegkommunikdcio utjan értesiteni kell.

az alabbiak szerint modosuljon:

3. Elokészités

A kozmeghallgatasrol az érintetteket a meghallgatast megelozoen, legkésobb 2011. november 15-
ig a helyben szokdasos modon és a tomegkommunikacio utjan értesiteni kell.”

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik Kispal Tibor és Gergely Jozsef 2. szamu modosito inditvanya, ami az eloterjesztés
mellékletét képezo forgatokonyv 3.4. pontjanak modositasara vonatkozik. Megadom a szot,
amennyiben kivanjak indokolni. Dr. Kispal Tibor.”

Dr. Kispal Tibor

,, Kdszénom szépen a szot. Ez a modosito inditvany szoros logikai osszefiiggésben van azzal, hogy
itt a datumok nem stimmelnek. Nyilvan ez egy eliras, egy hiba. A legalabb szo nem garantdlja,
hogy mikor keriil meghirdetésre a kozmeghallgatas és persze azt sem, hogy meddig lehet ugye
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akkor beadni. A modosito inditvanyaink pusztan rendet csinalnak ezekben a datumokban. Itt azt
Jjavasoljuk, hogy a november 25-e helyett december I-je legyen az a datum, amig az
dllampolgarok leadhatjak észrevételeiket, kérdeéseiket. Egyébként pontosan Polgdrmester ur
mondta az elobb, hogy amennyiben egyben adjak be a képviselok a modosito javaslataikat, akkor
az ugy egyszertsiti a dolgot, de mi van, hogyha valoban hibas a modosito javaslat és egyébkent
kiilon-kiilon pedig maga a modosito is esetleg belatna, hogy marhasagot irt. Példaul ez egy olyan
logikai sorozat, ami pont ennek az ellenkezojét bizonyitjia, mint ami az elobb itt elhangzott.
Készonom szépen, a tiirelmet is.”

Vattamany Zsolt

, Tisztelt képviselé v, az On szavaival fogalmazva, ha egy képviseld marhasdgot ir, az az O
felel6sége. Azon vdltoztatni csak O tud, legkizelebb majd nem ir marhasdgokat. A médosité
inditvanya gyakorlatilag folosleges aggodalom, a hataridoket probalja meg kitolni. Csak
szeretnék mindenkit, minden Erzsébetvarosi polgart tdajékoztatni arrol, hogy a helyszinen is lehet
feltenni kérdéseket. Az, ha valaki kozérdekii kérdeseket ugy akar feltenni, hogy a helyszinen, a
kozmeghallgatason korrekt valaszokat tudjon kapni, nyilvan annak van hatarideje. Nyilvan nem
lehet a hivatalt arra karhoztatni, hogy nagyon-nagyon révid idon beliil adjon ki vailaszokat.
Korrekt valaszokat akarunk adni, utana akarunk nézni minden kérdésnek, épp ezért kell, hogy
legyenek olyan idointervallumok, amelyek ezt lehetové teszik a hivatal szamara. De a helyszinen
is lehet feltenni kerdéseket, nyilvan ekkor majd irasban kap valaszt, aki ott felteszi. Senkinek a
Jjogai nem csorbulnak ez dltal. Eppen ezért nem tudom tdmogatni képviseld iir médosité
inditvanyat. Szavazni viszont kell rola. Kerem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy szavazzon a
modosito inditvanyrol. Felhivom a figyelmiiket, hogy elfogaddsdihoz egyszerii szavazattobbség
sziikséges.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 5 igen 11 nem 1 tart6zkodassal nem fogadta el.

760/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(5 igen, 11 nem, I tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az eldterjeszto altal sem elfogadott — Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviseld
urak altal a ,,4 2011. évi kézmeghallgatdas” cimi eldterjesztéshez benyujtott 2. szamu moddositd
inditvanyt az alabbiak szerint:

Dr. Kispal Tibor, Gergely Jozsef (2):

,, Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kérjiik, hogy az eldterjesztés forgatokonyvét az alabbiak szerint sziveskedjenek modositani:

3.4. A kozmeghallgatas szervezettebbé tétele érdekében az allampolgarok, illetve a helyben
erdekelt szervezetek a téma rovid megjelolésével 2011. november 25-én 12 ordig tehetnek
fel kérdest a jegyzoi(@erzsebetvaros.hu e-mail cimen, vagy félfogaddasi idoben személyesen
a Polgdrmesteri Hivatal Ugyfélszolgalati Iroddin (Budapest, VII. ker. Erzsébet krt. 6. és
Garay u. 5.), illetve az Ugyfélszolgdlati Iroda , Kozmeghallgatis” megnevezésii
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postaladaiba lehetoség van bedobni a kéozérdekii kérdéseket, észrevételeket.

Az Ugyfélszolgalati Iroda kételes feljegyezni a javaslattevd nevét, lakcimét, a téma rovid
megjeldlését, a bejelentés idejét.

Az Iroda munkatarsai kételesek a beérkezett kérdeéseket a Jegyzoi Irodara tovabbitani.
Felelos: dr. Gotthard Gabor jegyzo

Hatarido: folyamatos

az alabbiak szerint modosuljon:

3.4. A kéozmeghallgatas szervezettebbé tétele érdekében az allampolgarok, illetve a helyben
erdekelt szervezetek a téema rovid megjelélésével 2011. december 1-én 12 oraig tehetnek
fel kérdest a jegyzoi@erzsebetvaros.hu e-mail cimen, vagy félfogaddasi idoben személyesen
a Polgdrmesteri Hivatal Ugyfélszolgalati Iroddin (Budapest, VII. ker. Erzsébet krt. 6. és
Garay u. 5.), illetve az Ugyfélszolgdlati Iroda , Kozmeghallgatids” megnevezésii
postaladaiba lehetoség van bedobni a kézérdekii kérdéseket, észrevételeket.

Az Ugyfélszolgalati Iroda kételes feljegyezni a javaslattevd nevét, lakcimét, a téma rovid
megjeldlését, a bejelentés idejét.

Az Iroda munkatarsai kételesek a beérkezett kérdeéseket a Jegyzoi Irodara tovabbitani.
Felelos: dr. Gotthard Gabor jegyzo

Hatarido: folyamatos”™

Vattamany Zsolt
., Kovetkezik Kispal Tibor és Gergely Jozsef 3. szamu modosito inditvanya. Gergely Jozsef kivanja
indokolni, megadom a szot.”

Gergely Jozsef

., Kdszonom a szot. Erzsébetvaros lakossaganak a hozzdaszoldsi lehetoségét szeretnénk boviteni
azzal, hogy a hataridoket modositjuk, mert ugy gondolom, hogy a hivatal az rovidebb idé alatt is
képes arra, hogy kozérdekii kérdésekre megfelelo valaszt tudjon adni. Tehat ezért javasoljuk azt,
hogy a december 1. helyett december 5-ig kelljen a Jegyzoi Iroda szamara megcsinalni ezeket a
valaszokat. A tovabbi 3 nap boven elegendo annak a feldolgozasara, hogy a kézmeghallgatdsra
meglegyen minden. Gondolom, hogy Jegyzé Ur van annyira jé véleménnyel a sajdt hivatalarol,
hogy erre képesek. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom képviselo urnak az indoklasat, eloterjesztoként nem tudom tamogatni a modosito
inditvanyt. Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletiiletet, szavazzunk a modosito inditvanyrol.
Felhivom figyelmiiket, hogy elfogaddasihoz egyszerii szavazattobbség sziikséges, kérem,
szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 5 igen 11 nem 1 tart6zkodassal nem fogadta el.

761/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(5 igen, 11 nem, I tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
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fogadja el — az eldterjeszto altal sem elfogadott — Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviseld

urak altal a ,,4 2011. évi kézmeghallgatdas” cimi eldterjesztéshez benyujtott 3. szamu moddositd
inditvanyt az alabbiak szerint:

Dr. Kispal Tibor, Gergely Jozsef (3):
,, Tisztelt Képviselo-testiilet!
Kérjiik, hogy az eldterjesztés forgatokonyvét az alabbiak szerint sziveskedjenek modositani:
3.5. A beérkezett kérdéseket a Jegyzoi Iroda a téemak szerinti 1-1 példany megkiildésével
tovabbitja:
— a tisztségviseloknek,
— az érintett bizottsagok vezetoinek,
— a bejelento lakcime szerinti egyéni képviselonek,
— az érintett iroda vezetojének.
A felsoroltak véleményiiket, illetve valaszukat folyamatosan, de legkésobb 2011. december
1-jén 16 ordaig irasban kell, hogy eljuttassak a Jegyzoi Irodara.
az alabbiak szerint modosuljon:
3.5. A beérkezett kérdéseket a Jegyzoi Iroda a téemak szerinti 1-1 példany megkiildésével
tovabbitja:
— a tisztségviseloknek,
— az érintett bizottsagok vezetoinek,
— a bejelento lakcime szerinti egyéni képviselonek,
— az érintett iroda vezetojének.
A felsoroltak véleményiiket, illetve valaszukat folyamatosan, de legkésobb 2011. december
5-én 16 oraig irasban kell, hogy eljuttassak a Jegyzoi Irodara.”

Vattamany Zsolt
., Kovetkezik képviselo urak 4. szamu modosito inditvanya. Dr. Kispal Tibor kivanja indokolni,
megadom a szot.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet! A kézmeghallgatas forgatokényvenek 6.
pontjahoz tartozik ez a modosito inditvany. Az eredeti szoveg kozérdeklodeésre szamot tarto
kerdeések és valaszok megjelenését biztositjia az Erzsébetvaros ujsagban. Modosito javaslatunk az
lenne, hogy ne egy feltételes szerkezet jelenjen meg ebben a szovegben, hanem az, hogy a
kozérdekii kérdéseket és valaszokat, hiszen a kézmeghallgatds maga kézérdekii kérdéseket fogad
be, és nyilvan valosziniileg kézérdekii valaszok is fognak ezekre a kérdésekre sziiletni. Ha viszont
ez kozérdekii, akkor mindegyik az, tehat a kézérdeklodésre szamot tarto megfogalmazas az azt
gondolom, hogy ez gyengiti. Koszoném szépen a szot.”

Vattamany Zsolt

., Kdszénom képviselo urnak az indoklasat. Mind az Erzsébetvarosi Televizio be fog szamolni az
esemeényrol, mind pedig az Erzsébetvaros ujsag, ugyhogy nem is értem, hogy mi az indoklasnak, a
modosito inditvanynak a lényege. Mindenki eljohet, mindenki megtekintheti, a jegyzokonyveket
barki megnézheti, teljesen nyilvanos az egész torténet. Nem tudom tamogatni modosito
inditvanyukat. Keérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy szavazzunk rola, elfogadasahoz
egyszert szavazattobbség sziikséges.”
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 6 igen 11 nem 0 tart6zkodassal nem fogadta el.

762/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(6 igen, 11 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az eldterjeszto altal sem elfogadott — Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviseld
urak altal a ,,4 2011. évi kézmeghallgatdas” cimi eldterjesztéshez benyujtott 4. szamu moddositd
inditvanyt az alabbiak szerint:

Dr. Kispal Tibor, Gergely Jozsef (4):
» Tisztelt Képviselo-testiilet!
Keérjiik, hogy az eloterjesztés forgatokonyvét az alabbiak szerint sziveskedjenek modositani:
6. A kozmeghallgatason elhangzott véleményekre, javaslatokra adott valaszok kozzététele
A kozérdeklodésre szamot tarto kérdéseket és vilaszokat az Erzsébetvaros cimii lap
kovetkezd szamaiban folytatolagosan kiozzé kell tenni.
Felelos: dr. Gotthard Gabor jegyzo
Hatarido: folyamatos
az alabbiak szerint modosuljon:
6. A kozmeghallgatason elhangzott véleményekre, javaslatokra adott valaszok kozzététele
A kozerdekii kérdéseket és valaszokat az Erzsébetvaros cimii lap kovetkezo szamaiban
folytatolagosan kozzé kell tenni.
Felelos: dr. Gotthard Gadbor jegyzo
Hatarido: folyamatos”

Vattamany Zsolt
LIgy  szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, melynek elfogaddsihoz egyszeri
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 0 nem 5 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

763/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- a 2011. évi kozmeghallgatasrol -
(11 igen, 0 nem, 6 tartozkodas)
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Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy

1.) a 2011. évi kozmeghallgatas idépontja: 2011. december 8. 17.00 ora.

2.) elfogadja az eldterjesztés 1. és 2. szamu mellékletében szerepld - a kozmeghallgatas
megszervezésére vonatkozo - forgatokonyvet és felhivast, valamint felkéri a polgarmestert a
sziikséges intézkedések megtételére.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

3. szamu napirend:
Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltaté Kozpont atszervezése
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik az 5. szamu napirendi pont: Erzsébetvaros Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont
atszervezése. Eloterjesztoként az eloterjesztést szoban kiegésziteni nem kivanom. Kérdezem az
eloterjesztést targyalo bizottsag véleményét. Megadom a szot eloszor is Timar LaszIo képviselo
urnak a Miivelédeési, Kulturdlis és Szocialis Bizottsag elnokének.”

Timar Laszlo
., Koszonom a szot.”

Vattamany Zsolt
,lletve Moldovan LaszIlo képviselo ur jelzi, hogy tigyrendi. Kérem tisztelt képviselot, hogy az
tigyrendi javaslattal kezdje, és majd utana indokoljon. Megadom a szot.”

Moldovan Laszlo

,,Mondanam akkor az tigyrendi kérdésemet. ldéznék az SZMSZ-bol 35. §. (7) pont: a bizottsag
tilesére szolo meghivot a napirendek anyagaival egyiitt ugy kell megkiildeni, hogy azt a bizottsag
tagjai rendes iilés esetén az iilés elott legalabb 3 nappal, rendkiviili iilés esetén az iilés kezdete
elott legalabb 1 nappal megkapjak. Na, most ezt a Miivelodési Bizottsagra alkalmazva felhivnam
a Polgarmester ur figyelmét a legalabb szora, kedden 16 orara volt meghirdetve a Miivelodési
Bizottsag iilése, hétfon 16.21-kor keriiltek a napirendek kikiildésre a meghivoval egyiitt. Az én
ertelmezésem szerint és azt gondolom ez a normalis, egy nap 24 orabdl dll, tehat a legalabb 1
nappal az nem 23 ora 39 perc, hanem minimum 24 ora, tehat csak hétfon 16 ora elott lehetett
volna kikiildeni a meghivot a napirendi pontokkal egyiitt. Amiert tigyrendit nyomtam és kérném a
tovabbiakban, hogy a Miivelodési Bizottsag semmilyen hatdrozatat, ami azon az iilésen tortént ne
fogadjuk el éppen azért, mert nem lett szabalyosan meghirdetve az iilés. Ezért azt kérem, hogy ne
kérdezze meg a bizottsag elnokét Timar Ldszlo bizottsagi urat semmilyen formaban az
eloterjesztésekrol. Koszonom.”

Vattamany Zsolt
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., Kdszénom képviselo ur, de iigyrendi javaslatot nem tett. Az SZMSZ-ben talalhato, hogy milyen
temaban lehet tigyrendi javaslatot tenni. A Képviselo-testiiletnek az iilése, iilésvezetés, napirendi
pont levétele, stb., stb., ezeket mind el lehet olvasni a Szervezeti- és Miikodési Szabalyzatban. Az,
hogy mi most valamelyik bizottsagnak, hogy hogyan kiildi ki az anyagait, vagy hogyan nem kiildi
ki az anyagait, errél mi itt most nem tudunk donteni. Tdjékozédtam egyébként az On dltal
felvetett probléemarol. Teljesen szabalyosan zajlott a kikiildés egyébként. Amirol viszont most
targyalunk, az nem egy bizottsagi iilés, az egy képviselo-testiileti iilés és a kepviselo-testiileti iilés
hozza meg majd a dontést az 5. szamu napirendi ponttal kapcsolatban, melynek a targya:
Erzsébetvaros Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont dtszervezése. Az iigyrendi javaslatnak ki
kellene csucsosodni egy hatarozati javaslatban, amit én feltehetek szavazni itt a Képviselo-
testiilet elott. Arrol én nem tudok szavaztatni, hogy a bizottsagi iilésnek milyen dontése volt vagy
milyen dontése nem volt, hiszen ez nincs most napirenden. Napirenden az 5. szamu napirend, amit
most targyalunk, ezzel kapcsolatban van-e most tigyrendi javaslata, mert akkor kérem, hogy szo
szerint fogalmazza meg.”

Moldovan Laszlo

,,Jo, akkor szo szerint megfogalmazom. Hatarozati javaslat: a 2011. oktober 25-én 16 orakor
kezdodo Miivelodesi Bizottsag iilésén hozott hatarozatokat a mostani képviselo-testiileti tilésen ne
vegye a Kepviselo-testiilet figyelembe.”

Vattamany Zsolt

., Koszonom szépen. Amit On most javasol képviseld ur, azt tudja, hogy jogszabalyellenes. Ilyen
kérdésben nem is donthetiink. Tehat mivel a napirendhez és a Képviselo-testiilet... egy pillanat.
Mielott mindenki elkezdené értelmezni Moldovan Laszlo képviselo ur szavait, ezt nekem kell
megtennem tilésvezetokent. Tehat mivel nem érkezett olyan tigyrendi javaslat, amelyet én fel tudok
tenni szavazni a Keépviselo-testiilet iilésével kapcsolatban, a napirend vitajaval kapcsolatban,
ezért most nem tudok semmilyen tigyrendi javaslatat figyelembe venni. Ugyhogy folytatiuk a
Képviselo-testiilet iilését vagy nevezze meg a Szervezeti- és Miikodési Szabalyzatnak azt a pontjat,
amely alapjdn javasol egy iigyrendi szavazdst, mert ez, amit most javasolt, ez nem volt az. En
meg jogszabalyellenesen, Szervezeti- és Miikodési Szabalyzat ellenesen nem jarhatok el. A
bizottsagi vélemény elhangzasa kovetkezik. Kérdezem az eloterjesztést targyalo bizottsag
veleményét. Megadom a szot Timar LaszIlo képviselé urnak a Miivelodési, Kulturdlis és Szocialis
Bizottsag elnokeének.”

Timar Laszlo
,, Kdszénom a szot Polgarmester ur. A Miivelodeési, Kulturalis és Szocialis Bizottsag megtargyalta
és a testiiletnek targyaldsra és elfogadasra javasolja a napirendi pontot. Koszénom.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom szépen képviselé ur. Az eloterjesztést tobb bizottsag nem targyalta, igy a napirend
feletti vitat megnyitom. Gergely Jozsef képviselo ur jelezte hozzdszolasat, megadom a szot.”

Gergely Jozsef

Azt csak szeretném megjegyezni, hogy Moldovan képviselo urnak a javaslatat eleve figyelembe
vettek, tudniillik a gépen nincs is rajta, hogy ez a Bizottsag targyalta és véleménye lenne ennyit
errol. Ami viszont a téemat illeti, ugy kezdodik az eloterjesztés és nagyon egyet tudok vele érteni,
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hogy a helyi onkormanyzatok nem intézményfenntartasra, hanem szolgaltatas nyujtasara
kotelesek. Meg kell, hogy mondjam, hogy az eldterjesztést végigolvasva szamomra nem latszik az,
hogy az a valtoztatas, hogy egy intézményt csindlnak, ami abba nem fér bele, azt besoprik a
hivatalba. Abba az egy intézménybe pedig szakmailag 6ssze nem tartozo feladatok ellatasa lesz.
Tehat ebbol miért kovetkezik az, hogy ez hatékonyabban dolgozik, miért kévetkezik az, ami ennél
sokkal izgalmasabb kérdés, hogy az ellatottak szamdra névekszik a szolgdltatds szinvonala. En
ugy latom, hogy itt vagy az eloterjeszto ezt nem fejtette ki megfeleloen, vagy nem ez a cél, hanem
valami mds. Készoném.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom képviselo ur. Dr. Kispal Tibornak adom meg a szot.”

Dr. Kispal Tibor

,, Kdszonom a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet! Az eloterjesztésnek mellékletei is vannak, hiszen
maga az eloterjesztés szovege egyértelmiien nem fogalmazza meg, de itt ugye arrol van szo, hogy
az osszevonasra keriilo uj intézmény kialakitas soran 48,5 embertol fogunk megvalni. Kérdezem
én, hogy mi torténik ezzel a 48,5 emberrel, tehat mivel az eldterjesztésbol csak az deriil ki, hogy a
rendszerbol kikeriilnek, ez nekem ugy tiinik, hogy az ujfajta munkahely teremtési programnak az
dldozatai. A hivatal melyik szakiroddja fogja atvenni — ez egy tovabbi kérdés — az ERISZ-nek a
munkajat, tehat hol van az az iroda, aki ezzel foglalkozik. Ez sincs benne az eléterjesztésben, de
utal ra. Mi garantdlja, valoban a képviselo tarsam adltal elobb feltett hatekonyabb miikodest,
hogyha egyrészt 48 embertol megvalnak, masrészt pedig szakmailag nem osszetartozo teriileteket
fésiilnek Ossze. Es ami a legérdekesebb a torténetben, hogy a csiicsvezetének valbszindileg
polihisztornak kell lenni, hiszen szakmai helyettesi nincsenek. Es végezetiil valésziniileg elirds, de
szamomra ez egy kicsit furcsa, a 7. hatarozati javaslat masodik pontjaban Varga Klara vezeto
asszonyt ,,le Klarizzdk”. En azt gondolom, hogy egy ilyen tipusii irathan ez nem egy helyes
magatartas, de még egyszer mondom, nem a szandekossdagot feltételezem, hanem inkabb egy
véletlen elirast. Koszonom szépen a szot.”

Vattamany Zsolt

Koszonom. En a 7. szdmu hatdrozati javaslatban nem latok ilyet, amit On mondott, de itt
képviselo ur ndalam nem ez van, az enyémbe nem ez van irva. Készénom szépen képviselo urnak a
hozzaszolasat, Moldovan Laszlo képviselo urnak adom meg a szot.”

Moldovan Laszlo

,, Kdszonom. Tulajdonképpen a két elottem szolo képviselo tarsam elmondta, amit én akartam. Itt
az van, hogy az datszervezés célja, és le vannak irva kiilonbozo dolgok, hogy mi az atszervezés
célja, de abszolut nem latszik, hogy ez tényleg megvalosulna, tényleg azt gondolom, hogy az
ember sejtése, hogy itt egyszeriien létszamot akarnak sporolni és ezt nevezik Ondk
koltséghatékony miikodésnek. Ugyhogy nem is fogom tamogatni az eldterjesztést. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

,, Tobb hozzdszolo hijan a napivend folotti vitat lezarom. Nem tudom kedves képviselok, hogy hol
lattak ezeket a létszamleépitéseket. Nem tartalmaz ilyet egész egyszertien. Mas lesz a munkaltatoi
jogok gyakorloja egész egyszeriien az ERESZ esetében. Tehat ahol most az ERESZ van, ott az
ERESZ a munkaltato, ezen tul a polgarmester lesz a munkaltatoi jogok gyakorldoja a
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kozalkalmazottak felett. Ennyi. Es egyébként azt a munkdt majd a Szocidlis és Egészségiigyi
Iroda fogja atvenni. Ez teljesen tiszta és vilagos. Valoszinii, hogy nem olvasta el képviselo ur a
rendeleteket, mint ahogy nem is szokta és ezért szokott mindenféle ujsagnak Ossze-vissza
nyilatkozni butasagokat. Természetesen ezek meg szoktuk perelni és meg is szoktuk nyerni ezeket a
félretdjékoztatdsokat. Megdllapitom, hogy az elbterjesztéshez modosité inditvany nem érkezett. Es
egy hosszadalmas szavazasi procedura fog kovetkezni, ugyhogy kérem a tisztelt képviseloket, hogy
ne hagyjak most el a termet, hogyha nem feltétleniil sziikséges. Tehat szavazasra teszem fel az 1.
szamu  hatarozati javaslatot, felhivom a figyelmiiket, hogy elfogadasahoz mindsitett
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 3 nem 2 tartézkodassal elfogadta.

764/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(11 igen, 3 nem, 2 tartozkodas)

1. Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak képviseld-testiilete az
Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezését, szakmai szervezeti
egységek beintegralddast 2011. december 31. nappal elfogadja €s 2012. januar 1. nappal az
intézmény elnevezését Erzsébetvarosi Egyesitett Szocialis és Gyermekjoléti Intézmény
elnevezésre modositja. Az intézmény engedélyezett allashelyeinek szamat 2012. januar 1.
nappal 282,5 statuszban allapitja meg.

A képvisel0 testiilet az intézmény Alapité Okiratanak médositasat a 14. sz. melléklet szerinti
tartalommal €s egységes szerkezetben a 15. szdmt melléklet szerinti tartalommal jovahagyja.

2. Felkéri a polgarmestert a modosito okirat €s az egységes szerkezetli Alapité Okirat alairasara,
valamint hogy intézkedjen a Magyar Allamkincstar Teriileti Szervéhez 8 napon beliil torténd
megkiildésérol.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. oktober 28.

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a 2. szamu hatdrozati javaslatot, felhivom a figyelmiiket, hogy
elfogaddasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 10 igen 2 nem 2 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
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A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

765/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(10 igen, 2 nem, 3 tartozkodas)

1. Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak képviseld-testiilete az
Erzsébetvarosi Egészségiigyi Szolgalat intézményét 2011. december 31. napjaval
megszlnteti, az intézmény megsziintetd okiratat jovahagyja 17. sz. melléklet szerinti
tartalommal.

2. Felkéri a polgarmestert a megsziintetd okirat alairasara, valamint a torlési kérelem
Magyar Allamkincstar Teriileti Szervéhez 8 napon beliil torténd benyujtasara.

3. Felkéri a Polgarmestert, hogy intézkedjen a Polgarmesteri Hivatal Alapité Okiratanak,
valamint a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatanak moddositasarol és a soron kovetkezo
testiileti tilésre terjessze elo.

4. Felkéri a Polgarmestert, hogy az Erzsébetvarosi Egészségiigyi Szolgalat vezetdje
intézkedjen a megsziind intézmény zard leltaranak az atadéds-atvételhez sziikséges
elkészitésérol.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: 2011. december 31.

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a 3. szamu hatdrozati javaslatot, felhivom a figyelmiiket, hogy
elfogaddasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 10 igen 2 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

766/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(10 igen, 2 nem, 3 tartozkodas)
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1. Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak képviseld-testiilete az
Erzsébetvarosi Szocialis és Gyermekjoléti Szolgaltaté Koézpont intézményét 2011.
december 31. napjaval megsziinteti, az intézmény megsziintetd okiratat jovahagyja a 16.
szamu melléklet szerinti tartalommal.

2. Felkéri a polgarmestert a megsziintetd okirat alairdsara, valamint a torlési kérelem
Magyar Allamkincstar Teriileti Szervéhez 8 napon beliil torténd benyujtasara.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. oktober 28.

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a 4. szamu hatarozati javaslatot, ennek elfogadasahoz egyszeri
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 10 igen 2 nem 2 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

767/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(10 igen, 2 nem, 3 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete felkéri a
Polgarmestert, hogy intézkedjen a szocialis és egészségiligyi intézmények vezetdi felé, hogy
palyazatait és az intézmény teljes szolgaltatdi tevékenységét érintdé minden folyamatban 1évo
ugyet.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. oktober 30.

Vattamany Zsolt
Az 5. szamu hatarozati javaslat kévetkezik, elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges,
kerem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati

javaslatot 10 igen 2 nem 2 tartézkodassal elfogadta.
(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
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10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

768/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(10 igen, 2 nem, 4 tartozkodas)

1. Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete a
megsziintetett Erzsébetvarosi Egészségligyi Szolgalta vezetdjének dr. Baranyi Péternek a
vezetdi megbizasat 2012. januar 1- ei hatéllyal visszavonja.

2. Felkéri a polgarmestert, hogy Dr. Baranyi Péter vezet6i megbizasanak visszavonasarol szolo
dokumentécio elkészitésérol, alairasarol és atadasarol gondoskodjon.
Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. december 31.

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a 6. szamu hatarozati javaslatot, elfogadasahoz mindsitett
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 2 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabadlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy harom képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

769/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(11 igen, 2 nem, 3 tartozkodas)

1. Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a
megsziintetett  Erzsébetvarosi  Szocialis és Gyermekjoléti Szolgaltaté Kozpont
intézmény vezetéjének Tanczos Evanak vezet6i megbizasat 2012. januar 1-ei hatallyal
visszavonja.

2. Felkéri a polgarmestert, hogy Tanczos Eva vezetéi megbizasanak visszavonasarol
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sz0l6 dokumentacio elkészitésérol, alairasarol és atadasarol gondoskodjon.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. december 31.

Vattamany Zsolt
. Most szavazasra teszem fel a 7. szamu hatdrozati javaslatot, felhivom a figyelmiiket, hogy
elfogaddasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 2 nem 2 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabadlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dallapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

770/2011. (X.28.) szamu hatarozat:

- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -

(11 igen, 2 nem, 3 tartozkodas)

1. Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a
megsziintetett Erzsébetvarosi Integralt Szocidlis Szolgaltaté Kozpont intézmény
vezetdjének Varga Klaranak vezet6i megbizasat 2012. januar 1-ei hatallyal visszavonja.

2. Felkéri a polgarmestert, hogy Varga Klara vezetdéi megbizasanak visszavondsarol szolod
dokumentécio elkészitésérol, alairasardl és atadasarol gondoskodjon.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. december 31.

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a 8. szamu hatarozati javaslatot, elfogaddasahoz egyszerii szavazattobbség
sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 2 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
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lentiek szerint alakul.)

771/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(11 igen, 2 nem, 3 tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
jovahagyja az Erzsébetvarosi  Egyesitett Szocialis és  Gyermekjoléti  Intézmény
intézményvezetdi feladatkorének ellatdsara kiirando palyéazatot. Felkéri a Jegyzot a palyazat
kozzétételére Nemzeti Kozigazgatasi Intézet internetes oldalan €s a Szocialis Kozlonyben a 18.
szamu melléklet szerinti tartalommal.

Felelds: dr. Gotthard Gabor jegyz6
Hataridé: 2011. november 20.

Vattamany Zsolt
., Kovetkezik a 9. szamu javaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii szavazattébbség sziikséges,
kerem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 2 nem 1 tartézkodassal (2 nem szavazott) elfogadta. Vattamany Zsolt
jelzi, hogy igennel szavazott, kéri, hogy a jegyz6konyvbe a modosult szavazati arany
keriiljon be: 12 igen 2 nem 1 tartézkodas (1 nem szavazott).

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és  Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dallapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

772/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(12 igen, 2 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviselo-testiilete felkéri a
polgarmestert és a jegyz6t, hogy gondoskodjanak arrol, hogy az allamhaztartdas mukodési
rendjérdél szolo jogszabalyoknak megfelelden torténjen meg az atadas-atvétel eldkészitése az
Erzsébetvarosi Egészségiigy Szolgalat és Erzsébetvaros Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala
kozott az eszk6zok, a forrasok és a vagyon tekintetében 2011. december 31. napjaig (Kiilon
iitemterv szerint)

Felelds: dr. Gotthard Gabor jegyzd, Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. december 31.
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Vattamany Zsolt
, Kovetkezik a 10. szamu hatarozati javaslatot, elfogaddsdihoz egyszerii szavazattobbség
sziikséges, kerem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 2 nem 2 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

773/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(11 igen, 2 nem, 3 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert és a Jegyzot, gondoskodjanak arrol, hogy az allamhaztartds mikodési rendjérol
sz0lo jogszabalyoknak megfelelden torténjen meg az atadas-atvétel eldkészitése az
Erzsébetvarosi Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgaltatd Kozpont ¢és Erzsébetvaros Egyesitett
Szocialis és Gyermekjoléti Intézménye kozott az eszk6zok, a forrasok €s a vagyon tekintetében
2011. december 31. napjaig (Kiilon litemterv szerint).

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester, dr. Gotthard Gébor jegyz6
Hataridé: 2011. december 31.

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a 11. szamu hatarozati javaslatot, elfogadasahoz egyszeri
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 3 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és  Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)
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774/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(11 igen, 3 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
jovahagyja az Erzsébetvarosi Egyesitett Szocialis és Gyermekjoléti Intézmény Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatat az eldterjesztés 13. szdmu melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a
polgarmestert a Szervezeti és Miikodési szabalyzat alairasara.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 15.

Vattamany Zsolt
, Vegiil szavazasra teszem fel a 12. szamu hatdrozati javaslatot, elfogaddsihoz egyszeri
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 14 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 10 igen 2 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és  Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

775/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont atszervezésérol -
(10 igen, 2 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
jovahagyja az Erzsébetvarosi Egyesitett Szociadlis és Gyermekjoléti Intézmény Szakmai
Programjat az el6terjesztés 3- 12. szamu mellékletek szerinti tartalommal.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

6. szamu napirend:
Kozfoglalkoztatasi palyazat megvaldsitasahoz anyagi forras biztositasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 6. szamu napirendi pont: Kozfoglalkoztatdsi padlydazat megvalositasahoz anyagi
forras biztositasa. Eloterjesztokent az eloterjesztést szoban kiegésziteni nem kivanom. Kérdezem
az eloterjesztést targyalo bizottsag véleményét. Megadom a szot Timar Laszlo képviselo urnak a
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Miivelddesi, Kulturalis és Szocialis Bizottsag elnokenek.

Timar Laszlo
, Kdszénom a szot. A Miivelodesi, Kulturalis és Szocialis Bizottsag a napirendi pontot
megtargyalta és a testiiletnek targyaldsra és elfogaddsra javasolja azt. Koszonom.”

Vattamany Zsolt
Az eloterjesztést tobb bizottsag nem targyalta, a napirend feletti vitat megnyitom. Dr. Kispal
Tibornak adom meg a szot.”

Dr. Kispal Tibor

,, Kdszonom szépen a szot. Az elobbi eloterjesztés 1. szamu napirendi pontja tartalmazta a 48, 5
embernek az elbocsatdsat Polgdrmester iir, az On eldterjesztésében van benne. Ehhez a napirendi
ponthoz kérdéseim volnanak. Négy oras kozfoglalkoztatasi lehetoséget 2 és 4 honap kozott brutto
39.000 forintért 93 f6 fog megkapni az egyik palyazat alapjan, amit az Onkormdnyzat megnyert,
a masik esetében 8 oras kozfoglalkoztatasi munkara 2 és 12 honap kézott brutto 78.000 forinteért
17 fo. Ugye ezt azt jelenti, hogy 4 honap alatt, ha maximalis idot vesziink az elsé kategoriaban
valaki 156.000 forint brutto keresettel fog rendelkezni, a masodik kategoriaban 12 honap alatt
osszesen 836.000 forint bruttot, tehat 93 és 17 fo. Miért kellett szétvenni az elozo
kozfoglalkoztatdsi programjat az Onkormanyzatnak, ahol évente 150 és 250 ember kozotti
lehetoseg volt arra, hogy kozfoglalkoztatdas keretében 8 oras munkaviszonyban, 11 honapon
keresztiil adémentesen minimdlbérért dolgozzanak. En azt gondolom, hogy erre nem kellene
biiszkének lenni, hovatovabb nagyon oriilok, hogy ennek a 110 embernek ez a néhany forint
lehetoséget ad majd arra, hogy tuléljenek valamit. Egyébkeént a 836.000 forint 11 honap alatt
keresett brutto kereset az példaul Lazar Janos audijara kifizetett havi 900.000 forintot sem éri el.
Csak azért, hogy érezzék a kettének a kiilonbségét. Es itt ugye egy embernek egy évi
teljesitményét dijaznak ezzel. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt

. Es a 640 millié forinthoz képest, amit kérem szépen, perel az Onkormdnyzat vezetésége az eléz6
vezetésnek az olyan dolgai miatt, amit most birosag targyal, ahhoz képest még ki se szamolta
képviselo ur, hogy hany embernek tudtunk volna segiteni. Egyébként, ha mar itt el6hozta az el6zo
szavazast, az 1. hatarozati javaslattal kapcsolatban ez valoban statuszt dllapit meg, nem vette
figyelembe, hogy elmondtam, hogy a munkaltatoi jogkérok valtoznak. Tehat nincs elbocsatds
képviseld vir: On ezt biztosan le fogia majd nyilatkozni, hogy brutdlis leépités torténik barhol. Igy
van, az elobb is ugyanezt elmondtam, a munkaltatoi jogok valtoznak, a polgarmesterhez keriilnek
bizonyos tekintetben. Képviselo ur koszonjiik a hozzaszolasat. Torvényi valtozasok torténtek, ezt
On is tudja. A torvényi valtozdsoknak az Onkormanyzatoknak meg kell felelniiik, és az
Onkormanyzatoknak a jogszabdlyaikat a térvényi valtozdshoz kell valtoztatniuk és igazitaniuk.
Ebben mozgasteriink nincsen. Ezért valtoztattuk meg a jogszabdlyainkat, és ezért valtozott meg a
kozfoglalkoztatas is. Most lehetosége lesz Erzsébetvarosban sok-sok embernek, hogy a
kozfoglalkoztatas keretein beliil valamiféle ellatashoz jusson. Ez oromteli. Szerintem ennek
ortilniink kell. Elindultunk egy uton, és ezt boviteni is kell. Ez az elso lépése, én azt gondolom,
hogy ez tamogatando. Tehat az, hogy munkanélkiili emberek kozfoglalkoztatasban részesiiljenek,
az tamogatando. Az, hogy torvényi valtozasok torténtek az tény, ehhez nekiink alkalmazkodni kell.
Bartusné Benedek Barbara képviselo asszony jelentkezett szolasra, megadom a szot.”
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Bartusné Benedek Barbara

., Koszoném a szét Polgdrmester uir! En is kérném a Képviseld-testiilet tdmogatdsit ebben a
téemaban, hiszen én is kimondottan sikeresnek talalom azt a tényt, hogy 134 embert munkahoz
tudtunk juttatni a keriilet iskolaiban, ovoddiban és intézményeiben 4, illetve 8 oras
kozfoglalkoztatds keretén beliil. Es ez azt jelenti, hogy tobb mint 40 millié forintot nyert el az
Onkormanyzat és az intézményei munkavdllalok munkabérének és jarulékainak kifizetésére. Es a
palyazat elszamolasa utan a tamogataskent elnyert osszeget a Munkatigyi Hivatal ki fogja utalni
a palyazoknak és egy 5 millios onrészt kell nekiink biztositani és viszont ehhez a kéltségvetésben
meg sort kell talalnunk és kérném ezért a testiiletet, hogy tamogassik az eloterjesztést.
Koszonom.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszénom szépen képviselo asszony hozzaszolasat. Gergely Jozsef képviselo urnak adom meg a
szot.”

Gergely Jozsef

., Koszonom. Ezt a palydzatot valéban tamogatni, marmint azt, hogy az Onkormdnyzat részt
vegyen rajta tamogatni érdemes, mert a semmi jovedelemhez képest ez is valamivel t6bb. Viszont
Polgdarmester urnak, mint szocialis teriileten lévo fotandcsadonak lehetosége van arra, hogy
felvesse, hogy 30.000 forintbol, brutto 30.000 forintbol nem lehet megélni. Boviteni kellene a
kereteket esetleg, hogyha beszél az alpolgarmesterével, aki térvényalkoto, akkor elorébb lehetne
Jjutni. Elsosorban azoknak az embereknek, akiknek még ez a kisjovedelem se adataik meg, mert
sokkal kisebb létszamra palyazunk, mint ami korabban volt.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom képviselo ur hozzaszolasat. Tobb hozzaszolas nincs, nem jelezte tobb képviselo a
hozzaszolasat, ezert a napirend feletti vitat lezarom. A lényeg, hogy akik ezt a vitat valahonnan,
mondjuk a televizion keresztiil nézik, értsék. Erzsébetvdros Onkormanyzata megpdlydzott, indult
egy palyazaton, ahol 40 millio forint Osszeget a Munkatigyi Kozponttol elnyert. Ez egy kiilso
forras. Ennyi forrast tudtunk ezzel a palyazattal bevonni. Emellett van egy kozel 5 millio forintos
onresz. Ezzel a 45 millio forinttal tudunk most elindulni és 4 oras foglalkoztatasban
munkanélkiilieket alkalmazni. Ez szerintem egy jo irany az eddigi nulldhoz képest
mindenféleképpen. Ezt béviteni kell, erre a feltételeket meg kell teremteni. Es szerintem ez egy
tamogatandé dolog. En nagyon bizom benne, hogy minden képviseld atérzi ennek a felelésségét,
mivel kiilso forrast vontunk be, mivel munkanélkiiliekrol gondoskodunk és mindenki fogja ezt a
hatarozati javaslatot tamogatni. Az eloterjesztéshez egy modosito inditvany érkezett, amelyet én
nyujtottam be, egy elirast helyesbitettiink ezzel, hogy ne keriilijon be a hatdrozati javaslatba egy
nap elirasa. Természetesen befogadom a modosito inditvanyt, igy indokolni nem kell, viszont
szavazni kell rola. Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy szavazzon a korrigdalo modosito
inditvanyrol. Elfogaddsdahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 15 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
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Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

776/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(15 igen, 0 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatdnak Képvisel-testiilete elfogadja
az eloterjesztd Vattamany Zsolt altal a ,, Kozfoglalkoztatasi palyazat megvalositasahoz anyagi
forras biztositasa” cimi el6terjesztéshez benyujtott modositd inditvanyt az aldbbiak szerint:

Vattamany Zsolt:

» Tisztelt Képviselo-testiilet!

Javaslom, hogy a ,,Kozfoglalkoztatasi palyazat megvalositasahoz anyagi forras biztositasa’”cimii
eloterjesztés hatarozati javaslatanak végrehajtasi hatarideje 2011. oktober 28-a legyen.

Indoklas: A hatarozati javaslatban szereplo vegrehajtasi hatarido tévesen keriilt megjelélésre.”

Vattamany Zsolt

A modosito inditvany elfogadasat kovetoen szavazdsra teszem fel a hatarozati javaslatot az
elfogadott modositassal egyiitt, felhivom  figyelmiiket, hogy elfogadasahoz mindsitett
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 14 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 15 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

777/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Kozfoglalkoztatasi palyazat megvaldsitasahoz anyagi forras biztositasarol -
(15 igen, 0 nem, I tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetviaros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete a
kozfoglalkoztatasi palydzatok megvaldsitishoz az anyagi forrast az Onkormanyzat 2011.évi
koltségvetésben a 45.410.285 forint keret 6sszegben biztositja, melybdl 40.500.735 forint dsszeg
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a Munkatigyi Kozponttdl elnyert tdmogatés. Felkéri a polgarmestert, hogy a sziikséges fedezet
biztositasarol a koltségvetés kovetkezd modositasakor gondoskodjon.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. oktober 28.

7. szamu napirend:
Kozfoglalkoztatottak részére helyiség biztositasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt

,, Kovetkezik a 7. szamu napirendi pont: Kozfoglalkoztatottak részére helyiség biztositasa.
Eloterjesztokeént nem kivanom szoban kiegésziteni az eloterjesztést. Kérdezem az eloterjesztést
targyalo bizottsag véleményet. Megadom a szot Timar Laszlo képviselo urnak a Miivelodesi,
Kulturdlis és Szocialis Bizottsag elnékének.”

Timar Laszlo
., Kdszonom a szot. Az eloterjesztést, a napirendi pontot a Bizottsag targyalasra és elfogaddsra
javasolja a testiiletnek. Készonom.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszonom szépen elnok ur. Az eloterjesztést tobb bizottsag nem targyalta, igy a napirend feletti
vitat megnyitom. Kispal Tibor jelentkezik hozzdszoldasra, megadom a szot.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet! 2010 oktoberét megelozéen 250 csalad
kézmunka foglalkoztatasban példaul részt vett a keriilet takaritasaban, és egyéb feladatokban.
Tehat azon megallapitasa Polgarmester ur, hogy eddig nulla, az egyszeriien tényszeriien nem
igaz. Ezzel az eloterjesztéssel kapcsolatban kérdéseim volndnak. Az egyik kérdés az, hogy a
Kertész 32. ahol korabban a Kozteriilet-feliigyelet volt ugye és a Garay 28-ban kapnak piheno és
atoltozesi lehetoséget az a 24 f6, aki a korabbi 250 f6 helyett majd a keriilet takaritasaban részt
vesz — egyébként ez nagyon helyes dolog, hogy legalabb valaki majd takaritani fog az utcdakon —.
Nos, ebben az eloterjesztésben ugy jeloli meg, hogy az 6 szamukra ezt a helyiséget 2011. oktober
1. és december 31. kozott biztositia rendelkezésre az Onkormdnyzat. Kérdésem az, hogy és 2012.
Januar 1-t6l az utcan oltozkodnek vagy akkor mi lesz, vagy maga a program zarul le addig. Tehat
erre jo lenne valaszt adni, hogy miért. A masik pedig, valoban képes takaritas szervezésére a
Szocidlis Iroda, ez volna neki a feladata? En azt gondolom, hogy ha mdr egyszer itt beavatédott
a Kozteriilet-feliigyelet, én szerintem inkabb akkor naluk kéne a szervezési munkat hagyni, nem
csak a takaritasi rendnek a kidolgozasat. Egyszeriien nem értem, hogy a Szocialis Iroda ide hogy
keveredik be. Koszoném szépen.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom szépen képviselo ur. Tobb képviselo ... mieldtt kimondtam volna, hogy nem
jelentkezett hozzaszolasra, Bartusné Benedek Barbara hozzaszolasra jelentkezett, megadom a

szot.”

Bartusné Benedek Barbara
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,, Kdszénom a szot Polgarmester ur! Hogyha jogszabalyvaltozasok jovo évben nem lesznek, akkor
marciusban ujra az Onkormanyzat és hivatalai be fog nyujtani kozfoglalkoztatasra palyazatot és
aprilistol ismét munkaba allhatnak a kézfoglalkoztatottak. Koszoném a szot.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszonom. Most mar tényleg nem latok tobb hozzdszolot, igy a napirend feletti vitat lezarom. A
napirendhez modosito inditvany nem érkezett, igy szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot,
melynek elfogaddasahoz egyszerii szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 14 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabadlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dallapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

778/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Kozfoglalkoztatottak részére helyiség biztositasarol -
(14 igen, 0 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld testiilete hozzajarul a
VII. Kertész u. 32. (hrsz.: 34341) és a VII. Garay u. 28. (33094/0/A) szam alatti — tulajdonaban
1évé — helyiségek Polgarmesteri Hivatal részére, 2011. december 31-ig torténd hasznalatba
adasahoz, a Polgarmesteri Hivatal kozfoglalkoztatasi feladatainak megvalositasa érdekében.
Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

8. szamu napirend:
Egyiittmiikodési keret-megallapodas a Nonprofit Alapitvannyal
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt

,, Kovetkezik a 8. szamu napirendi pont: Egyiittmiikédési keret-megallapodas a Nonprofit
Alapitvannyal. Eloterjesztoként az eloterjesztést szoban kiegésziteni nem kivanom. Keérdezem
viszont az eloterjesztést targyalo bizottsag véleményet. Megadom a szot Timar LaszIo képviselo
urnak a Miivelodeési, Kulturalis és Szocialis Bizottsag elnokének.

Timar Laszlo
,, Kdszonom a szot. A Bizottsag az eloterjesztést targyalta és a testiiletnek targyalasra és

elfogadasra javasolja. Készonom.”

Vattamany Zsolt
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., Kdszonom. Az eloterjesztést tobb bizottsag nem targyalta, igy a napirend feletti vitat megnyitom.
Dr. Kispal Tibornak adok szot.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot. Komoly gondot jelent, kiilonésen az elmult 1,5 évben egyre
megszaporodo munkanélkiiliek, hajléektalanoknak a problémakore. Ugye mi nem a személyben
latjuk a problémat, hanem a helyzetében és az ebbdl fakado és keletkezo okozat, tehat ami
keletkezik a kozteriileteken. Nem tudom, ki ez az Alapitvany. En inkdbb azt mondom, hogy ez egy
pozitiv dolog. Tamogatom az eloterjesztést, és egyben kérem Polgarmester urat, hogy itt a
szomszédba, ehhez nem kell majd a PKB-nak odautazni az engedélye, tegye mar meg, hogy a
szomszéd keriilet polgarmesterét, kollegajat, parttarsat tajékoztatja errol a programrol és esetleg
azt mondja, hogy lehetne igy is mondjuk a hajléktalanokkal banni, ahogy ezt most On javasolja,
amit én tamogatni fogok. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszo6nom megtisztelo hozzaszolasat. Ripka Andras képviselo urnak adom meg a szot.”

Ripka Andras

,, Kdszonom Polgarmester ur! Tehat én is tamogatom ezt az eldterjesztést mindenféleképpen, a
hajléktalaniigyet a keriiletben komolyan kell kezelni. Viszont arra felhivnam a figyelmet, hogy a
VIII. keriiletben tortént intézkedések miatt megjelentek a keriiletiinkben nagy szamban az onnan
kiszoritott hajléktalanok és folyamatos lakossagi visszajelzéseket kapok a valasztokorzetembol,
hogy mar-mar elviselhetetlen allapotok alakulnak ki a kérnyékemen. Tehat kérem majd a hivatalt,
hogy segitsen ennek a problémdanak a megoldasaban. Koszénom szépen a szot.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom. Tobb képviselo nem jelezte hozzaszolasat, igy a napirend feletti vitat lezarom.
Megallapitom, hogy az eloterjesztéshez modosito inditvany nem érkezett, igy szavazdsra teszem
fel a hatarozati javaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii szavazattobbseg sziikséges, kérem,
szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 14 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 13 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

779/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Egyiittmiikodési keret-megallapodasrol a Nonprofit Alapitvannyal -
(13 igen, 0 nem, I tartozkodas)

A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorményzatianak Képviseld-testiilete
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hajléktalan €s hatranyos helyzeti személyek tamogatasara az 1. szamu melléklet alapjan
hatarozott idére 2012. december 31-ig Egyiittmikodési keret-megallapodast kot a Nonprofit
Alapitvannyal.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

9. szamu napirend:
Garay piac miikodésével kapcsolatos koltségesokkentési javaslat végrehajtasa
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 9. szamu napirendi pont: Garay piac mitkodésével kapcsolatos koltségesokkentési
javaslat végrehajtasa. Eloterjeszto Szikszai Zsolt alpolgarmester ur. Kérdezem az eloterjesztot,
hogy kivanja-e szoban kiegésziteni az eloterjesztést?”

Szikszai Zsolt

., Igen, roviden kivanom, készonom.”

Vattamany Zsolt

»Megadom a szot Szikszai Zsolt alpolgarmester urnak.”

Szikszai Zsolt
,, Koszonom. Tisztelt Keépviselo-testiilet! Amint azt tudjak, volt daprilisban egy Pénziigyi és
Keriiletfejlesztési Bizottsagi iilés, amely kifejezetten a Garay térrel és azzal a probléemaval
foglakozott, amit megorokoltiink az elmult években. Ha egy picivel egyebkeént tobb idonk lenne,
akkor ez is egyfajta ilyen bizottsagi iiléest megérne, hogy megvizsgaljuk azt, hogy mik torténtek ott
az elmult években és milyen elrontott konstrukciokban épiilt fel ott a piac. Ahogy lathatjak, itt az
eloterjesztésben probaljuk csokkenteni az tizemeltetési koltségeket és ez az eloterjesztes arrol szol,
hogy az Uj , Garay tér” Kft-vel az ELMU tehdt a villanyszamldval kapcsolatban probalunk
koltségeket csokkenteni. Ahogy lehet is latni egyébként ez nagyjabol egy havonta egy 880 ezer
forintos kéltségesokkentést eredményez, amely éves szinten tigy 10 millié forint. Ugyhogy én
kérem, hogy elso lépésbe azt gondolom, hogy ezzel az eloterjesztéssel probaljuk valamennyire
orvosolni azt a hihetetlen veszteséget, amit okoz éves szinten a Garay piacnak a miikodése. Ugy
mondom, hogy ez egy nagyon rossz konstrukcioban lett annak idején megvalositva, ugyhogy én
kérem, hogy ezt az eloterjesztést elso korben tamogassa a tisztelt Képviselo-testiilet. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom szépen Alpolgarmester ur kiegészitojét. A szobeli kiegészito utin kérdezem az
eloterjeszteést targyalo bizottsag véleményét, megadom a szot Benedek Zsolt képviselo urnak a
Peénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag elnokének.”

Benedek Zsolt
,, Kdszénom a szot. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
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,,A napirend feletti vitat megnyitom. Moldovan LaszIlo képviselo uirnak adom meg a szot.”

Moldovan Laszlo

., Kdszonom a szot. Egyetértek Szikszai Zsolt alpolgarmester urral, minden olyan intézkedés, ami
koltséget csokkent ott a Garay téri piaccal kapcsolatban iidvozlendo, és amelyik elosegiti, hogy
az piac végre tényleg miikodjon, mert most sajnos haldoklik. Es igazdn amellett, hogy fogom
tamogatni ezt az eloterjesztést azért megkérdeznem, hogy tudunk-e valamit arrol, hogy még
milyen intézkedéseket tervez az Onkormdnyzat, hogy valéban miikoddképessé vailjon ez a piac.
Mert azert ez nyilvanvaloan egy lépés, de azért ez nem eléeg. Koszonom.”

Vattamany Zsolt
., Benedek Zsolt képviselo urnak adom meg a szot.”

Benedek Zsolt

,, Kdszénom a szot Polgarmester ur. A Garay piacrol sok szo esett mar bizottsagi tiléseken is. Nem
tudom, hogy ott volt-e képviselo ur azon a bizottsagi iilésen, ahol a Garay piac bérldinek adtunk
berleti dij kedvezményt, illetve volt még egy koltségcsokkenté javaslatcsomag, amit azon a
bizottsagi iilésen elfogadtunk, meg is targyaltuk. Azonban azt azert latni kell, hogy a Garay piac
kérdese elég osszetett dolog. Ugye mind az épitkezés miatt nagyon nagy idoszak esett ki a Garay
piac mitkodésebol, tehat mondhatjuk azt is, hogy elszoktak onnan a vasarlok. Illetve ehhez még
kapcsolnam azt, amit talan nem is tudom, bizottsagi iilés utan talan Kispal Tiborral valtottunk
nehany szot arrol, hogy ugye elindult a metroépitkezés, aminek kovetkeztében a Thokoly utat
lezartak teljes mértékben és gyakorlatilag a forgalom nem taldal be a Garay piacra, tehat ennek is
koszonhetjiik azt, hogy a Garay piacon visszaesett a forgalom, illetve jelen pillanatban
veszteséget termel az Onkormanyzatnak. Arrél viszont tdjékoztatnam a testiiletet, hogy a Févarosi
Kozgyiilés talan juniusi vagy juliusi iilésén targyalta a Thokoly utnak a felujitasaval kapcsolatos
eloterjesztest és kotelezettségvallalast vallalt arra, hogy elkésziti a Thokoly utnak ezt a szakaszat.
Ha jol emlékszem, akkor 2012. kézepére, végeére fog elkésziilni a Thokoly utnak ez a szakasza.
Egyenlore a tervezési munkak zajlanak, tehat reméljiik, hogy utana egy forgalomnévekedést tud
elkényvelni a Garay piac, addig pedig probalunk mindenfajta kéltséget minimalizalni.”

Vattamany Zsolt
., Dr. Kispal Tibornak adom meg a szot.”

Dr. Kispal Tibor

,, Kdszénom szépen a szot. Oriiltem Benedek Zsolt hozzdaszoldsanak, hiszen részben azt is erdsiti
meg, hogy maga a piacnak a mostani mitkédése az tobb tényezo miatt van azon a szinten, amilyen
szinten van. Egyébként maga a piac nem a piac termel veszteséget az Onkormdnyzat szamdra,
hanem az Onkormanyzat tulajdondban 1évé 1000 négyzetméternyi feliiletrél be nem folyé bérleti
dijak termelik ugye a veszteséget, a kozos koltséget viszont fizetni kell. De oriilok annak, hogy az
ERVA vezetése is attekintette, hogy hol lehet ezen a helyzeten segiteni. Ami korabban nem jol
meghozott dontés volt, én nagyon oriilok annak, hogy ez kijavitasra keriilt, tobbek kozott az egyik
ilyen az, hogy a 25%-os AFA-t, foloslegesen befizetett AFA-t rendezi az ERVA vezérigazgatdja.
gy ez eleve egy koltségcsokkenést jelent a bérlék szamdra. A masik, hogy 2010-ben elinditottam
egy levelet az akkori fopolgdarmester felé. Nyilvan a valasztasok és azt kévetoen nem volt mod
arra, hogy dontés is sziilessen arrol, amirol mar korabban értesitett, hogy 2012 juniusaban
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megoldodik a Thokoly uti fejlesztés kérdése. De nagyon oriilok annak, mert Benedek urtol tudom,
tudomdst szereztem réla, hogy ez bekeriil és elfogaddsra keriil majd. Es végezetiil pedig az,
hogvha a DBR Metro koltségvetésébol ez a felujitas kikeriil és egyébként hajlandoak az atmendo
forgalom atjutasat a Garayba biztositani kiegészitve egy altaluk tervezett marketinggal, ami
viszont a keriilet belso része felé iranyul, akkor valoban tudunk ezen a folyamaton segiteni.
Készonom szépen, és tamogatom az elterjesztést.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom. Timar LaszIo képviselo urnak adom meg a szot.”

Timar Laszlo

., Nagyon kdszénom a szot. Nap, mint nap ott vasarlokent, szinte minden alkalommal végigjarom
minden szegletét a piacnak. Ugye Kispal Tibor képviselo jol meghozott dontésrol beszél. Hat az
elso jol meghozott dontés az lett volna, hogyha az elozo vezetés nem igy fogadja el egy piac
helyén felépiilé piacnak nevezett valami felépitését. En bdrmelyik ellenzéki képviseldt
megkérdezném arrol, ha mondjuk egy elado lenne, tehat egy forgalmazo, melyik képviselo
vallalna be, hogy a piacnak a hatso szegletében kibérelne egy helyiséget, amit soha nem lattam
még kibérelve, és jo nehany ilyen helyiség van, mert az nem piacnak lett kialakitva.
Masodlagosan lett kialakitva piacnak. Igen, tobb tényezdé miatt nem miitkédik. Es vannak olyan
tényezok, amit én az adottsagainal fogva nem latok megoldhatonak, tehat az a probléma, hogy
alapjaiba maga az egész konstrukcio rossz és ezt mindig szeretnék a volt vezetésben lévo
keépviselok elmismdasolni, holott ez az alapja az egésznek, az egész rossz. Tehat senki nem fogja
kibérelni, aki jozanul végiggondolja a gazdasagi helyzetet, mert egész egyszeriien rdfizetéses. Ez
az alapja az egésznek. Készénom szépen a szot.”

Vattamany Zsolt
., Kérdezem Kispal Tibor képviselo urat, hogy itigyrendi vagy személyes érintettség. Jelzem, hogy
személyes érintettségre nem latok okot, tehat abban nem tudok szot adni.”

Dr. Kispal Tibor
., Pedig van. Kdszoném szépen.”

Vattamany Zsolt
,»Nem tudok szot adni. Nem tudok szot adni képviselo ur.”

Dr. Kispal Tibor
., Polgdarmester ur egyszeriien azert, mert nem azt allitottam, amit a képviselo ur a szamba adott.
En pont a rossz dontésekrol beszéltem.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom. Elnézést kérek, az iilés levezetésének méltosagaért én felelek, ugyhogy nem tudok
szOot adni személyes érintettség kérdésében. A Szervezeti- és Miikodési Szabalyzat nem ad
lehetbsége arra, hogy most Onnek szot adjak. Koszoném. Tobb hozzdszolo nincs, igy a napirend
feletti vitat lezarom. Megadom a szot az eloterjesztonek valaszaddasra.”
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Szikszai Zsolt

., Kdszonom Polgdarmester ur. Ahogy latom egyébként elég vitat generdltunk ezzel az
eloterjesztéssel. Azt azert dsszefoglaloan elmondhatom, hogy ugy latom, hogy mindenki egyetért
magdnak az elbterjesztésnek a szovegével. Tehdt azzal, hogy kéltséget csokkentsiink. Es ahogy
egyeébkeént elozetesen fel is vazoltam, megérne egy-két-harom bizottsagi iilést, amikor azt
vizsgaljuk, hogy a Garay tér hogy és mint lett kialakitva, igy ahogy meg lett. Az is kérdeés
egyébkent, most csak harom-negy kerdeést felteszek, miért van az, hogy 1000 m2 nincs kialakitva,
miért a -1. szintet kapta meg a piac, és miért ez maradt csak az Onkormanyzat tulajdondba, miért
keriilt annyi milliardba, amennyibe, joval tébbe, mint ami elozetesen volt, miért elsésorban
mondjuk az épiilet felsé szintjén 1évé Penthouse lakasokra koncentralt az Onkormadnyzat és vajon
ezeknek a lakasoknak kik a tulajdonosai, szoval mind-mind kérdeés. Es természetesen az, hogy volt
metroépités és ez is nehezitette a koriilményeket, az mar azt hiszem, hogy csak hab a tortan.
Ugyhogy azt gondolom, hogy maga az eldterjesztés remélem, hogy minden képviseld dltal
tamogatott, hisz, ahogy lathatjuk is, megprobaljuk a koltségeket csékkenteni, megprobalunk
valamilyen szinten tiizet oltani, de természetesen lesznek és kell még tobb tiizoltasi modszert is
bevetniink, és természetesen ki kell majd azt is vizsgalni, hogy ennek a tiiznek ki volt az okozoja,
kik voltak az okozoi és milyen konstrukcioban valosult ez meg. Koszénom.”

Vattamany Zsolt

., Koszonom Alpolgdrmester vir: Es természetesen azt is ki lehetne szamolni, hogy hdny embert
lehetne tamogatni abbol a tobb 10 vagy tobb 100 millio forintbol, amit foloslegesen fizet ki az
Onkormanyzat veszteségként az eléz6 vezetés nagyszerii beruhdzdsi tapasztalatainak a
gviimolcsekent. Ez igenis megérné egy nagyon komoly tarsalgast is itt kozottiink, hogy mekkora
veszteséget okoz a mai napig az elozo vezetésnek a felelotlen gondolkoddsa, és amiben Kispal
Tibor On is benne volt. Az eldterjesztéshez modosité inditvany nem érkezett. Szavazdsra teszem
fel a hatarozati javaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii szavazattobbseg sziikséges, kérem,
szavazzanak.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képvisel6-testiilet a hatarozati
javaslatot 14 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

780/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Garay piac miikodésével kapcsolatos koltségcsokkentési javaslat végrehajtasarol -
(14 igen, 0 nem, I tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak KépviselO-testiilete ugy dont,
hogy Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata és az Uj ,,Garay tér”
Ingatlanforgalmazo és Ingatlanhasznositéo Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (egyiitt: a ,,Felek™)
kodsson megallapodast az Onkormdanyzat kizarélagos tulajdonat képezd, a budapesti ingatlan-
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nyilvantartasban 33053 hrsz. alatt felvett, 7.773 m? alapteriiletii, természetben Budapest VII.
keriilet, Garay tér 20. szam alatt talalhat6 ingatlan -1. (minusz elsd) szintjén talalhato
33053/1/A/266 hrsz-u, 4.339 m? alapteriiletd ingatlan, eclektromos aram fogyasztasanak
megfeleld szamlazasa targyaban az alabbi 1ényeges tartalommal:

A piac elektromos aram fogyasztasinak megfeleld szamlazasa targyaban megallapodas
(tovabbiakban: a ,,Megallapodas™) alairasa sziikséges az Onkormanyzat és Uj ,,Garay tér” Kft.
kozott, a kovetkezo tartalommal, illetve feltételekkel:

- A Megallapodas alairasaval az Uj ,,Garay tér” Kft. vallalja, hogy biztositja a Piac
fogyasztasanak megfelelé elektromos aramot, elkiilonitett almérén mérve, az
Onkormanyzat pedig vallalja, hogy az igénybe vett elektromos dramot megfizeti szamla
ellenében.

- Az Uj ,Garay tér” Kft. jogosult a piac mikodéséhez igénybe vett elektromos
energiafogyasztasrol szol6, az ELMU Nyrt-t6] érkezé fogyasztasi szamla Osszegét 30
naptari napos fizetési hataridével az Onkormanyzat felé tovabbszamlazni.

- Az Onkormanyzat a 2010. november 3. napjatdl 2011. majus 31-ig az elkiilonitett egyedi
almérékon hasznalt és kozos aramfogyasztasbol a Piacra jutd fogyasztds aram dijanak
egyiittes Osszegét megfizeti az Uj ,,Garay tér” Kft. részére legkésébb 2011. november 15.
napjaig (az osszeg korabbi kifizetésének megtorténtét az ELMU Nyrt. felé az Uj ,,Garay
tér” Kft. eredeti okiratokkal, szamlakkal, stb. igazolja)

- A junius 1. utdni havi fogyasztasokat a két fél az ELMU Nyrt. szamlainak beérkezését és
feldolgozasat kovetden szamoljak el

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a jelen hatarozatban foglaltak szerinti
megallapodas aléirasara.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester

Hataridé: 30 napon beliil
10. szamu napirend:
Lakasok bérbeadasi jogcimeire vonatkozé 2011. évi Kkeretszamok modositasa
Eloterjeszto: Benedek Zsolt bizottsagi elnok

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 10. szamu napirendi pont: Lakdsok bérbeadasi jogcimeire vonatkozo 2011. évi
keretszamok modositasa, eloterjeszté Benedek Zsolt bizottsagi elnok. Keérdezem az eloterjesztot,
hogy kivanja-e szoban indokolni? Nem kivanja szoban kiegésziteni az eloterjesztését. Kérdezem
az eloterjesztést targyalo bizottsagok véleményét, itt viszont Benedek Zsolt képviselo urnak meg
kell szolalnia, mint az eloterjesztést targyalo bizottsag elnokének, igy megadom a szot.”

Benedek Zsolt
,, Kdszénom a szot, a Bizottsag targyaldsra és elfogadasra javasolja az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt

,, Tobb bizottsag nem targyalta az eloterjesztést, igy a napirend folotti vitat megnyitom. Dr. Kispal
Tibor kepvisel6 urnak adom meg a szot.”
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Dr. Kispal Tibor

,, Kdszénom szépen a szot, két modosito inditvanyt adtunk be ehhez az eloterjesztéshez, mind a két
modosito inditvany egyébként logikailag osszefiigg egymassal, az egyik modosito inditvany arrol
szol, hogy valamikor szamoljunk is be arrol, hogy hogyan tortént a jogcimen megjeldlt
bérlakasoknak a felhasznalasa, a masik pedig arra ad modosito inditvanyt, hogy noveljiik meg az
ij, javasolt elGirdnyzati keretnek a lakdsszamat. En azt gondolom, hogy ha pontosan figyelték az
elozo napirendi pont vitajat az Erzsébetvarosi Televizio nézoi is, akkor latjak, hogy nem az a
probléma, hogyha egy kordbbi rossz gyakorlatot valtoztatni kell, hanem az a baj, hogyha ez a
valtoztatdas ez nem akar megtorténni. Hogyha rossznak tartunk egy korabbi gyakorlatot, akkor
meg kell valtoztatni. En azt gondolom, hogy a hozzdszéldsom, az errdl szolt. Minden egyéb mds
szamba adott mondat az nem felelt meg a valosagnak. Koszoném szépen”

Vattamany Zsolt
,,»Megyesi Mozes képviselo urnak adom meg a szot.”

Megyesi Mozes

., Kdszoénom a szot Polgarmester ur. Az elmult évek sajtotermésebol szemezgetek. Kezdjiik a
Origo.hu-val, Erzsébetvarosban a kioszthato onkormanyzati lakasok koriilbeliil harmadanal évek
ota Hunvald Gyérgy polgarmester tehet javaslatot arra, hogy ki lakjon ott. 2008-ban 50 lakas
sorsara tehetett javaslatot a polgarmester, to6bb tucatot pedig révid idon beliil kedvezményesen
megvett a bérlo. A Hunvald javaslatat szentesité gazdasagi bizottsag, melynek vezetojét, tavaly a
gvanus keriiletingatlan eladdsok miatt letartoztattak, szinte mindig rabolintott a lakdsosztasra.
Mas, az Erzsébetvarosban felszabadulo onkormanyzati bérlakasok jelentos részét évek ota a
polgarmester javaslati alapjan osszak szét, a tobb ezer onkormanyzati lakdasbol 2006. ota évente
szaznal tobb szabadult fel, amikor példaul meghalt, vagy elkéltozott a korabbi lako. Ezeket
tobbféle jogcimen kaptak meg a berlok, de jelentos résziik a polgarmester dltal, a Gazdasagi
Bizottsag egyetértésével keriilt uj lakohoz.

Index: Egy igazdn nagyvonalii szeretd cimmel a cikk. A legjobban Gdl szeretdje Viradi Eva jart,
aki kellemes fiktiv allasa mellé, hasonlo modon oréklakashoz is jutott. Eloszor egy Dob utcai 60
m2-es bérlakast utaltak ki neki, de mivel ezt kicsinek taldlta, hamarosan egy masfélszer ekkoraba
koltozhetett a, de a Dembinszky utcaba. Nem sokkal késobb a Gal vezette Gazdasagi Bizottsag
hozzajarult, hogy 18,7 milliora értékelt lakast megvehesse 2,8 millioert, amit a gavalléer Gal
fizetett ki.

Aztdn a Magyar Nemzet On-line-bol: En magdtél Hunvaldtol hallottam, hogy &k Gallal egymds
kozott egymas leosztottak az onkormanyzati bérlakasokat, tehat megegyeztek egymassal, hogy
kinek hany lakas jut, és ki hany lakast juttatott az ismerdseinek.

llletve végiil a HVG.hu-bol: A lakaskiutalasok kapcsan Gal elmondta, hogy még Szabo Zoltdan
polgdarmesterkedése idején dllapodtak meg arrol, hogy a 60-40 %-ban osztozkodnak a lakds
kiutalasi eloterjesztésekrol a koalicios felek, marmint az MSZP meg az SZDSZ. Nahat igy lakas
gazdalkodtok ti. Koszoném szépen.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszonom szépen Megyesi Mozes képviselo ur dsszefoglalojat, természetesen az el6zo ciklusnak
a lakasgazdalkodasarol sziiletett cikkekbol hallhattunk, nehogy valaki azt gondolja, hogy ez erre
az onkormanyzatra is igaz. Ripka Andras képviselo ur jelezte hozzaszolasat.”
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Rippka Andras

., En csak gyorsan, mert Mozesnak nem sikeriilt teljesen a végére jutni a dolognak. Tehdt én kicsit
megkésettnek érzem Kispal Tibor urnak azt a kérését, hogy el legyen szamoltatva a lakdsok
kiutalasa, ezt talan az elozo ciklusban a még szabadlabon lévé polgdarmestertol kellett volna
kérni. Nyilvan 6 erre nem lett volna hajlando, mi minden esetben, mindennel tokéletesen el
fogunk szamolni. Koszoném szépen a szot.”

Vattaman Zsolt
,»Moldovan LaszIlo képviselé Urnak adom meg a szot.”

Moldovan Laszlo

., Kdszénom a szot, én, ha jol olvasom, akkor a lakdsok bérbeaddasa jogcimére vonatkozo 2011.
evi keretszamok modositasa, ez az eloterjesztés, ami most elottiink van. Azt, hogy nem tudom 2-3
eves cikkeket olvasunk fel, nem tudom mi koze az eloterjesztéshez, nem fér a fejembe. Jogos
egyebkent, ha megkérdojelezziik az elozo szocialista vezetés lakasgazdalkodasat, nyilvanvaloan
azzal egyetértek, de hogy mi kize ehhez az elbterjesztéshez, halvany fogalmam nincsen. Es
polgarmester ut itt a felelosségerol beszélt az iilés levezetése kozbeni felelosségerol, akkor legyen
szives gyakorolni a jogait, és amikor nem az eldterjesztéssel kapcsolatos a hozzaszolas, akkor
vonja meg a szot akar a FIDESZ-es képviselo tarsaitol is.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom képviselo ur, ugy véltem, hogy ugye, mint latja, vannak tablazatok, hogy mi alapjan
osztja ki a rendelkezésre allo lakasallomanyt Erzsébetvaros Képviselo-testiilete, errol minden év
elején szoktunk donteni, amennyiben ez a téema eldjon, elojohetnek azok a témak is, hogy eddig
milyen volt a gyakorlat és ehhez képest miért kell masfajta gyakorlatot folytatni. Tehat, ha
valamelyik képviselo megindokolja, hogy ami itt van az miért jo, és mihez képest jo az, akkor azt
gondolom, hogy az a téemdahoz szol hozza, és nem fogom tole megvonni a szot. Szikszai Zsolt
képviselo ur jelentkezett szoldasra.”

Szikszai Zsolt

., Koszonom Polgdrmester Ur. Azt gondolom egyébként, azért kell ilyen cikkeket felolvasni, hogy
tisztaba legyen vele mindenki, hogy milyen modon és uton torténtek az elozo idoszakba, és barki,
aki ossze akarja mosni egyébként, hogy most is ez igy folyik, annak hat azt gondolom, hogy elég
vastag az orcdjdn a bér. En is felolvasnék azért egy olyan dolgot, ami nem tudom, hogy mennyire
kozismert. 60 %-ban az MSZP 40 %-ban az SZDSZ, igy osztottik el a kiutalhato lakasokat,
mondta el az elso szamu gyanusitott, a HirTV helyszini tudositoja beszamoloja szerint. Két
frakcio megallapodasa nyoman barmelyik képviselo tehetett javaslatot arra, hogy lakast szeretne.
Szintén az elsé szamu gyanusitott szerint nem kovetett el biincselekményt ezzel a lakas elosztdssal,
mint mondta, 10 éve igy zajlik ez a folyamat. 19 éves szeretojével kapcsolatosan ugy nyilatkozott,
hogy 6 csak a fiatalok lakdshoz jutdsat kivinta ezzel tamogatni. Es ehhez képest egyébként, most
ugy dallunk, hogy azok akik jogszeriien varndanak arra egyébként, mert olyanok a koriilményeik,
hogy lakast szeretnének kérni az onkormanyzattol és a torvényes kereteket betartva, megvizsgalva
azt, hogy kinek milyen szocidlis raszorultsaga van, és téenyleg azoknak egyébkeént, akik erre
raszorulndanak, egyszertien nem tudunk lakasokat biztositani, mert azok amik még megmaradtak,
elég keves, azok olyan dllapotba vannak, hogy oda nem kéltozne be senki. Esetleg egy jelentos
tatarozas, vagy felujitas utan. Azok a lakdasok, amik pedig azért kellenének egy onkormanyzatndl,

45/83



hogy tényleg tudjon felelosen gazdalkodni, és tényleg azoknak az itt lakoknak, akik erre
raszorulnak, oda tudja adni, azoknak pedig nem tudja odaadni, hiszen az elozo cikkekbe is, hogy
lehetett olvasni egyszertien nincs mit, nincs mit kiosztani nekik. Koszénom.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom szépen képviselo ur hozzaszolasat. Molnar Istvan képvisel6 ur jelentkezett szoldsra,
megadom a szot.”

Molnar Istvan
,, Kdszonom szépen. Tolem fogadooran sokszor kérdezik, hogy lesz-e még iden licittargyalas, hogy
tervez-e idén még a keriilet licittargyalast, vagy csak jovore. Koszonom.”

Vattamany Zsolt
Az az informacio, hogy igen tervez. Stummer Janos képviselo urnak adom meg a szot.”

Stummer Janos

,, Kdszonom szépen a szot, hat megint egy olyan témahoz érkeztiink, hogy itt a
lakasgazdalkodassal kapcsolatban, ahol hogyha a szocialista képviseloknek barmifajta
konstruktiv hozzdszoldasa, vagy barmilyen jellegii hozzaszolasa van a téemdahoz, vagy modosito
Jjavaslata van, akkor ugye onék és ebben ugye mindig Székely Mozes képviselo ur szokott, vagy
Megyesi Mozes bocsanat-bocsanat, az egy masik torténet, igen Megyesi Mozes képviselo ur
szokott mindig az lenni, aki nagy lendiilettel, és mindig varja azt a pillanatot, hogy a Hunvald
kartyat elohuzhassa és lobogtathassa, hogy marpedig, hogy a szocialista varosvezetés alatt
milyen dolgok torténtek itt, és pofatlanul loptak ki Hunvald és kis haverjai a keriiletnek a szemét
és a keriilet vagyonat hordtak szét. Ezzel nincs is semmi, ebben tokéletesen egyetértiink egyébkeént
képviselo urral. Engem csak az zavar, és minden ilyen esetben az elmult egy évben ez tortént,
hogy amikor a Hunvald kartyat elo lehet huzni, akkor a szocialista képviseloket mindig ezzel
zavarjak be a sarokba. Tehat ezen lépjiink mar tul, legyenek olyan kedvesek, hogyha maguk a
Hunvald korhoz, meg az elmult 8 meg 10 évhez mérik magukat, mert hogyha ezt teszek, akkor ez
torténik, akkor ott elég nagy problémdk vannak. En szeretném kérni Ondket, hogy ezeket a
statikus valaszokat meg reakcidkat, én nagyon szépen kérem Ondket, hogy melldzziik. Arrél meg
ne is beszéljiink, azt, hogy Hunvaldék mit csindltak azt bizzuk az Ugyészségre, hogyha pedig
Ondket ez ennyire érdekli, akkor legyenek olyan kedvesek és széljanak mar az
igazsagszolgaltatasnak, hogy Hunvald Gyorgy kérem szépen, a mai napig szabadon jarhat-kelhet,
szabadldbon van. Tehdt, ha Ondknek ennyire fontos ez a dolog, akkor legyenek olyan kedvesek
akkor tenni is érte. Koszoném szépen.”

Vattamany Zsolt

., Kedves képvisel6 ur, az hogy odaszolni valahova, hogy valaki ne jarkaljon szabadon, az ugye, ez
nem jogallamba szokas, és mi jogallamban éliink. De szot kértem és most akkor felszolalas
keretében mondanam el azt, amit gondolok errol az egész iigyrol. Az egy érdekes dolog, hogy az
elszamoltatast oly komolyan a zaszlajara tizé Jobbik most megvédi az MSZP-s dllaspontokat,
szemben azzal, amit igért, hogy képviselnie kéne, hogy igen is nézziik meg, hogy hogy vettiik at a
keriiletet, mit miiveltek itt elottiink. Nem oktalansag arrol beszélni, hogy mi tortént itt. Ugyanis
most meg lehet fogalmazni, és meg is fogalmaznak néhanyan nagyszerii terveket. Az
onkormanyzat kérem szépen miért nem ad szazszamra szocidalis bérlakasokat, mert nincs, egy
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darab sem. Olyan lakasallomany van, amelyrol Szikszai Zsolt alpolgarmester ur beszélt, hogy
bele kell tenni tobb 10 millio forintot, hogy néhany lakast at tudjunk adni. Egész egyszeriien,
lakas tekintetében valoban ki lett fosztva ez a keriilet. 95 %-o0s onkormanyzati lakdsdllomdny volt
itt még a 90-es évek elején, ez boven 10 % alatt van, ebbdl nem lehet mar lakas gazdalkodni.
Ebbol nem lehet azt kovetelni, az onkormanyzat oldja meg szdazaknak a problémdit, lehet
peticiokat irogatni, aztan lehet azt hazudni, hogy azt mindenki alairta, és kézben alig irtak ala
azok, akiktol itt kaptam a peticiot. Lehetett azt hazudni, hogy ezt aldairta az osszes szocialista
parlamenti képviselo, illetve az osszes fovarosi képviselo, aztan nem irta ald csak egy-ketto. Lehet
ilyeneket mondani, lehet kovetelni toliink barmit, csak akkor elo kell azt venni, hogy mi tortént, és
elo kell azt venni, hogy milyen alapon kaptak itt emberek lakasokat. Miért lettek szeretéknek adva
lakasok, és azert itt vannak olyan cikkek, amiket itt lattam képvisel6 urnal, amiket szerintem jobb
is, hogy nem olvasunk fel. Hogy milyen nyilatkozatok vannak, hogy kinek milyen szolgaltatasért,
milyen lakdsok lettek adva. Hdt ott vannak a lakdsok kérem szépen, ezt kéne elé venni. Es
Stummer képviselo urral meg nem értek egyet, mert igen is ezért nincsen lakds. Ezért nem tudunk
adni szocialis berlakasokat, azoknak, akik raszorulnak.

En ennyit szerettem volna felszélalisom keretén beliil elmondani, mivel t6bb képviseld
hozzdszéldsra nem jelentkezett, igy a napirend folotti vitdt lezdarom. Erkezett médosité inditvany,
tobb is, de mielott a modosito inditvanyokra ratérnénk, kérdezem az eloterjeszto bizottsagi elnok
urat, hogy kivan-e reagalni az elhangzottakra. Igen, igy megadom a szot Benedek Zsolt képviselo
urnak.”

Benedek Zsolt

., Kdszénom szépen a szot polgarmester ur, a helyzet az, hogy amikor idekeriiltiink, akkor
megfogalmaztunk egy olyan elvardst magunkkal szemben, hogy minden olyan dolgot, minden
olyan dolgot vezessiink ki a rendszerbdl, amely szubjektiv értékelésre adhat okot, és minden olyan
dolgot probaljunk elkeriilni, ami azt a fényt vethetné rank, hogy tisztességteleniil jarunk el a
lakasokkal kapcsolatban. Azért nem tudom tamogatni Kispal Tibornak a modosito inditvanyat,
bar ezt megirhattuk volna a modosito inditvany kozben is, csak elhangzott, mert ez a rendkiviili
élethelyzetben lévokkel létesitett bérlet palydzaton kiviil, ez a keret, az alapkeret sincs, jelen
pillanatban sincs kikéltve, tehat ugy gondolom, hogy akkor modositsunk rola, vagy akkor emeljiik
a szamot, hogy ha sziikség lesz ra, mint ahogy ezt meg is tettiik. Az elszamolassal kapcsolatban
pedig természetesen be fogunk szamolni a Képviselo-testiilet szamara, hogy ezek a jogcimek
hogyan keriiltek felhasznalasra, milyen modon, meg fogjuk tenni a 2011. év végén, amikor latjuk,
hogy a végleges szamok azok, hogy alakulnak. Masik részében pedig maximalisan egyetértek a
képviselo tarsaimmal, illetve polgdarmester urral, hogy az okokat kell latni, azért nem lehet most
lakasokat adni ugymond rdszorult, szocialisan raszorult embereknek, mert egyszeriien az emberi
méltosaggal nem lehet 6sszhangba hozni ezeknek a lakasoknak az adllapotat. Tehat nem lehet
mélto lakokoriilményeket biztositani, még szocialis alapon sem. Koszénom szépen.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom képviselo ur a hozzaszolasat. Ratérhetiink a modosito inditvanyokra. Modosito
inditvanyt nyujtott be, kettot is, ha jol latom, Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef, Dr. Kispal Tibor
kivanja indokolni, megadom a szot.”

Dr. Kispal Tibor
., Kdszonom szépen a szot a modosito inditvanyok egyértelmiiek, hiszen egyrészt eléirna egy
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elszamoldsi kotelezettséget, a masik pedig az Ondk altal tobbszor emlitett nem létezd lakasokbol,
én azt latom, hogy jelen pillanatban osszesen most 145 van. Tehat ez a nem létezé 145 lakdasbol
nem létezo rendkiviili élethelyzetben lévokkel létesitett bérlet esetében javasolna a nem létezo 6-ot
akkor, de hat én mégis azt kérem Onokt6l, hogy az ERVA-tél kapott informdcié szerint erre a
tipusu lakasra még a 6-nal is joval nagyobb szamu igény érkezett be. Kérem, hogy majd
tamogassak, de eloszor az elsé modosito inditvanyt, ami a beszamolast illeti, koszoném szépen.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom. Tajékoztatom képviselo urat, hogy az eloterjeszto nem fogadta el a modosito
inditvanyat, szavazni kell rola. Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy szavazzon a modosito
inditvanyrol. Most.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 3 igen 10 nem 2 tart6zkodassal nem fogadta el. Kismarty Anna képviselo
asszony jelezte, hogy igen helyett nemmel szavazott, igy a pontos végeredmény: 2 igen, 11
nem, 2 tartézkodas.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

781/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(2 igen, 11 nem, 3 tartozkodas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az eldterjeszto altal sem elfogadott — Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviseld
urak altal a ,, Lakasok bérbeadasi jogcimeire vonatkozo 2011. évi keretszamok modositasa” cimi
eloterjesztéshez benyujtott 1. szami modosité inditvanyt az alabbiak szerint:

Dr. Kispal Tibor, Gergely Jozsef (1):

,, Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kérjiik, hogy az eloterjesztést egy kévetkezo, 2. sz. hatarozati javaslattal sziveskedjenek
kiegésziteni:

2. sz. Hatarozati javaslat
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetviros Onkormadnyzaténak Képviseld-testiilete felkéri az
eloterjesztot, hogy a 2011. novemberi képviselo-testiileti iilésre terjesszen be egy beszamolot a
lakasbérbeadasi jogcimek keretszamainak teljesitésérol. A beszamolonak tartalmaznia kell, hogy
jogcimenként hany lakasrol volt dontés (hatarozati szamokkal), ezen beliil szerzodéskotés,
valamint hogy mennyi volt az tires lakas 2011. februarjaban (eredeti hatarozat elfogaddasakor), és
mennyi 2011. oktober 31-én.
Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
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Hatarido: 2011. november”

Vattamany Zsolt
A 2-es szamu modosito inditvanya Dr. Kispal Tibornak és Gergely Jozsefnek. Kispal Tibornak
adom meg a szot indoklasra.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen, tovabb folytatva a modosito inditvanynak a hatterét, ugye itt ujsagcikkek
hangoztak el. Ujsagcikkek, ijsagiréi vélemények, miért nem a jegyzékonyveket idézi képviseld iir;
mert abban még a tények vannak. Egyébként pedig, hogy majd mi lesz ennek a pernek a vége, azt
majd meglatjuk és éppen ezért én nem is prejudikalnam elore, plane ilyen megfogalmazasokkal és
gondolatokkal ezt a szitudciot, ez majd ki fog deriilni. Az ujsagirok ezt irtak, a tények meg masok,
a jegyzokonyvekben ezt meg lehet latni, és még egyszer hangsulyozom, hogy amit itt allitanak,
hogy itt elherdalta az el6z6 vezetés a lakasallomanyt, az meg egyszeriien azért nem igaz, mert itt
van a tabldzatban, hogy legaldbb 145 meg van. Es a tdbldzatnak a sorai, azok miben sem
kiilonboznek a korabbi soroktol. Egyébként pedig Ondk sziintették meg a korabbi palydzati alapii
szocialis bérlakasnak a ... lehetoséget, aki ebbe részt vett, az emlékszik ra, ebbe a keriiletbe.
Koszonom.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom, Benedek Zsolt képviselo ur jelezte, hogy eloterjesztoként reagalni kivan az
elmondottakra, megadom a szot.”

Benedek Zsolt

LAzt lassunk tisztan, mibol mennyi, tehat a tébb ezres allomanybol maradt, a tobb ezres
lakasallomanybol maradt 145, amit kiadhat az onkormanyzat, ezért ez nem egy olyan nagy
teljesitmény szerintem. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt

,,fgy van, csak ezek, elnézést, kéerem szépen tisztelt képviselo urakat, hogy tartsuk be a vita
szabalyait, nem a kocsmaba vannak, hanem egy Képviselo-testiileti iilésen, ahol a levezeto elnok
vagy megadja a szot, vagy nem, vagy megvonja és vezeti az tilést. Egyébként nyilvanvaloan,
amirol Benedek Zsolt képviselo ur beszélt, azok a lakasok nem kiutalhato lakasok némelyik,
hiszen olyan dllapotban vannak, csak ontsiink tiszta vizet a poharba, ezek a lakasok olyan
lakasok, amelyeket licittargyalason néhany millio forintért jo, ha megvisznek. Mert ebbe nagyon
sok millio forintot kell tenni, hogy egydltalan bele lehessen koltozni. Képviselo ur, ha jol
hallottam igy nem fogadta el, a bizottsagi elnok ur nem fogadta el képviselo urnak a modosito
inditvanyat, szavazni kell rola. Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy szavazzon a modosito
inditvanyrol.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a modosito

inditvanyt 2 igen 11 nem 3 tart6zkodassal nem fogadta el.

782/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(2 igen, 11 nem, 3 tartozkodas)
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Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az eldterjeszto altal sem elfogadott — Dr. Kispal Tibor és Gergely Jozsef képviseld
urak altal a ,, Lakasok bérbeadasi jogcimeire vonatkozo 2011. évi keretszamok modositasa” cimi
eloterjesztéshez benyujtott 2. szami modosité inditvanyt az alabbiak szerint:

Dr. Kispal Tibor, Gergely Jozsef (2):

,, Tisztelt Képviselo-testiilet!

Az elbterjesztés alabbi hatarozati javaslatat:

Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvdros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete tigy dont,
hogy a lakasok bérbeadasi jogcimeinek 2011. évi keretszamait meghatarozo, 639/2011.(VI1.29.)
szamu és 721/2011. (IX.23.) szamu hatdarozatokkal modositott 165/2011.(11.25.) szamu
hatarozatat az alabbiak szerint modositja:

A Képviselo-testiilet a lakdsok bérbeadasi jogcimeinek 2011. évi keretszamait az alabbiak
szerint dllapitja meg:

Jogcim 2011
tery
Berlokijelolesi vagy bérlo-kivalasztasi jog alapjan 11
Torvényben, birosagi- vagy hatosagi hatarozatban eldirt bérbeaddasi 1
vagy elhelyezési kotelezettség alapjan
Szolgalati (kozszolgalati) jelleggel Miivelodési Kulturdlis és Szocialis] 4
Bizottsag, Jegyzo
Lakasgazdalkodasi feladatok ellatdasa érdekében 50
Rendkiviili élethelyzetben lévokkel létesitett bérlet, palyazaton kiviil 3
Cserelakads bérbeaddsa 15
\Piaci alapu bérbeaddas palyazat utjan 11
Licittargyalas utjan torténo értékesités 50
Osszesen 145

2

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

az alabbiak szerint javasoljuk modositani:

Budapest Févdaros VII. keriilet Erzsébetvdros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete tigy dont,
hogy a lakasok bérbeadasi jogcimeinek 2011. évi keretszamait meghatarozo, 639/2011.(VI1.29.)
szamu és 721/2011. (IX.23.) szamu hatarozatokkal modositott 165/2011.(11.25.) szamu
hatarozatat az alabbiak szerint modositja:

A Képviselo-testiilet a lakdsok bérbeadasi jogcimeinek 2011. évi keretszamait az alabbiak
szerint dllapitja meg:

Jogcim 2011
tery

Berlokijelolesi vagy bérlo-kivalasztasi jog alapjan 11

Torvényben, birosagi- vagy hatosagi hatarozatban eldirt bérbeadasi 1

vagy elhelyezési kotelezettség alapjan

Szolgalati (kozszolgalati) jelleggel Miivelodési Kulturdlis és Szocialis] 4
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Bizottsag, Jegyzo
Lakasgazdalkodasi feladatok elldatasa érdekében 47
\Rendkiviili élethelyzetben lévokkel létesitett bérlet, palydzaton kiviil 6
Cserelakads bérbeaddsa 15
\Piaci alapu bérbeaddas palyazat utjan 11
Licittargyalas utjan torténo értékesités 50
Osszesen 145
Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal
Indoklas:

Az eloterjesztésben javasolt 2 jogcim osszevonasaval (,,Rendkiviili élethelyzetben lévokkel
létesitett beérlet, palyazaton kiviil ”, valamint ,, Csalddok atmeneti elhelyezése céljara” jogcimek)
a palyazaton kiviil megitélheto kiutalhato lakasok szamat is javasoljuk megemelni a
., Lakasgazdalkodasi feladatok ellatasa érdekében” jogcim terhére.”

Vattamany Zsolt
A modosito inditvanyokrol a szavazas utan szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot,
melynek elfogaddsdhoz egyszerii szavazotobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 13 igen 0 nem 2 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

783/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Lakasok bérbeadasi jogcimeire vonatkozé 2011. évi keretszamok modositasarol -
(13 igen, 0 nem, 3 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy a lakdsok bérbeadasi jogcimeinek 2011. évi keretszamait meghatarozo, 639/2011.(VI1.29.)
szamu ¢és 721/2011. (IX.23.) szamu hatdrozatokkal modositott 165/2011.(I1.25.) szadmu
hatarozatat az alabbiak szerint mddositja:

A Képviselo-testiilet a lakdsok bérbeadasi jogcimeinek 2011. évi keretszamait az aldabbiak
szerint dllapitjia meg:

Jogcim 2011
tery
Berlokijelolesi vagy bérlo-kivalasztasi jog alapjan 11
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Torvenyben, birosagi- vagy hatosagi hatarozatban eldirt bérbeaddasi 1
vagy elhelyezési kotelezettség alapjan

Szolgalati (kozszolgalati) jelleggel Miivelodési Kulturalis és Szocialis] 4
Bizottsag, Jegyzo

Lakasgazdalkodasi feladatok ellatdasa érdekében 50
Rendkiviili élethelyzetben lévokkel létesitett bérlet, palyazaton kiviil 3
Cserelakads bérbeaddsa 15
\Piaci alapu bérbeaddas palyazat utjan 11
Licittargyalas utjan torténo értékesités 50
Osszesen 145

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal

11. szamu napirend:

Tajékoztatas perinditasrodl, illetve perbeli cselekmény megtételérol /perinditas a KLAU-
BAU Kft. "fa" iigyvezetdojével szemben, a Kiraly 27 Kft. felperes és a Budapest Fovaros
VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata alperes kozott a Bp. Fév. VII. Kiraly u. 25.-27.-
29. szam  alatt talalhaté  ingatlanokkal Kkapcsolatos per  sziineteltetése/
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 11. szamu napirendi pont: Tajékoztatas perinditasrol, illetve perbeli cselekmény
megtételéerol /perinditas a KLAU-BAU Kft. "fa" iigyvezetojével szemben, a Kiraly 27 Kft. felperes
és a Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata alperes kézétt a Bp. Fév. VII.
Kiraly u. 25.-27.-29. szam alatt talalhato ingatlanokkal kapcsolatos per sziineteltetése/.
Eloterjeszto Szikszai Zsolt alpolgarmester. Kérdezem az eldterjesztot, hogy kivan-e szobeli
kiegészitést tenni?

Szikszai Zsolt
., Koszonom, nem kivanok.”

Vattamany Zsolt

Az eloterjeszté szoban nem kivanja kiegésziteni az eldterjesztést, igy megadom a szot az
eloterjesztest targyalo bizottsagoknak, megadom a szot Benedek Zsolt képviselo urnak a Pénziigyi
¢és Keriiletfejlesztési Bizottsag elndkének.”

Benedek Zsolt

,, Koszonom a szot. A Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag targyalasra és elfogaddsra
Jjavasolja a Képviselo-testiilet szamara az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
Az eloterjesztest tobb bizottsag nem targyalta, a napirend feletti vitat megnyitom. Moldovan
LaszIlo képvisel6 ur jelezte hozzaszolasat, megadom a szot.”

Moldovan Laszlo
, Kdszonom a szot. Elozo napivendi pontnal alakult ki parazs vita itt az elozo ciklus
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lakasgazdalkodadsaval, ami szerintem nem nagyon illett az eloterjesztéshez, illetve a napirendi
ponthoz. Itt viszont a Kiraly utca 25-27-29-el kapcsolatban pont olyan hazakrol van szo, amelyek
szerepelnek ebben az ugynevezett Hunvald féle ingatlanpanamaban, és valamilyen részletesebb
tajékoztatast szeretnék kérni, hogy miért sziineteltetjiik a pert? Mert Ondk folyton azt mondjdk,
hogy elkotelezettek, hogy visszaszerezziik az eltékozolt ingatlanvagyont, amivel teljesen
egyetertek. Akkor viszont miért sziineteltetiink pert ezekkel kapcsolatba, nem értem, egy kis
tdjékoztatast szeretnék kérni.”

Vattamany Zsolt
., Képviseld ur ezek az ingatlanok az Onkormdnyzat birtokéban vannak, az Onkormdnyzattal
szemben inditottak pert és a felperes kérte a pernek a sziineteltetését. Ennyi. Tobb hozzaszolo
nincs, a napirend feletti vitat lezarom. Kérdezem a tisztelt eloterjesztot, hogy kivan-e reagalni az
elhangzottakra?”

Szikszai Zsolt

., Csak azt tudom megismételni, amit Polgdrmester ur is emlitett, tehat a felperes képviseldje
kérte, hogy az eljdrdst sziineteltessiik. En valészintisitem azt, hogyha ezekben az itigyekben
megallapodasra tudunk jutni, mint ahogy majd lathatjak a kévetkezé napirendi pontot, és az
egyébként az Onkormanyzatnak nem, hogy nem okoz veszteséget, hanem jol jon ki beldle, akkor
azt gondolom, hogy meg kell hallgatni a masik félt is. Itt a birosagi eljarasban nekiink
lehetosegiink van arra, hogyha kérik, hogy sziineteltessiik az eljardst, akkor azt tegyiik meg.
Meghallgatjuk azt, hogy ez alatt a sziineteltetés alatt milyen javaslattal allnak elo és azt meg
fogjuk hallgatni. Természetesen, hogyha az az Onkormdnyzat érdekei ellen sz6l, akkor pedig az
eljaras tovabb fog folyni. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom Alpolgarmester urnak a hozzaszolasat. Megallapitom, hogy az eloterjesztéshez
modosito inditvany nem érkezett. Szavazdasra teszem fel az 1. szamu hatarozati javaslatot,
melynek elfogaddsahoz egyszerii szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 13 igen 0 nem 2 tartézkodassal elfogadta.

784/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Tajékoztatas perinditasrol, illetve perbeli cselekmény megtételérél (Kiraly u. 25-27-29.) -
(13 igen, 0 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy tudomasul veszi a KLAU-BAU Kft. ,fa” iligyvezetdjével szembeni peres eljaras
meginditasardl sz616 polgarmesteri tajékoztatast.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a 2. szamu hatarozati javaslatot, elfogaddasahoz egyszerii szavazattobbség
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sziikséges, kerem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 14 igen 0 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabadlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

785/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Tajékoztatas perinditasrol, illetve perbeli cselekmény megtételérél (Kiraly u. 25-27-29.) -
(14 igen, 0 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy tudomasul veszi a Kiraly 27 Kft. felperes és a Budapest Févaros VIL. keriilet Erzsebetvaros
Onkormanyzata alperes kozott a Bp. Fév. VII. Kiraly u. 25.-27.-29. szam alatt talalhato
ingatlanokkal kapcsolatos per sziineteltetésérdl szol6 polgarmesteri tajékoztatast.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

12. szamu napirend:

A Budapest VII. Keriileti, Akacfa u. 61. szamu ingatlan kozos hasznositasara 2006.
december 18-an kotott Szindikatusi Szerzodés és ahhoz kapcsolodo megallapodasok kozos
megegyezéssel torténé megsziintetése
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt

, Attériink a 12. szamii napirendi pontra: A Budapest VII. keriileti, Akdcfa u. 61. szamii ingatlan
kozos hasznositasara 2006. december 18-an kétott Szindikatusi Szerzodés és ahhoz kapcsolodo
megallapodasok kozos megegyezéssel torténd megsziintetésére. Eloterjeszté  Szikszai  Zsolt
alpolgarmester. Kérdezem az eloterjesztot, kivan-e szobeli kiegészitest tenni?”

Szikszai Zsolt
., Igen, koszonom Polgarmester ur.”

Vattamany Zsolt
,»Megadom a szot.”

Szikszai Zsolt
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,,Nagyon réviden szeretnék csak. Ahogy lathatjak itt ez egy hosszabb iratanyag és rengeteg
targyalasi fordulo elozte ezt meg Polgarmester ur, én és a hivatalnak a részvételével is. Azt
szeretnéem csak itt roviden osszefoglalni, hogy ez alapjan az eloterjesztés alapjan mi az, amit nyer
az Onkormanyzat. Ugye egy hihetetleniil rossz és kdros szerzédés kottettet 2006-ban, és ebbe az
Onkormanyzat targyalds utjan megprobal egyezségre jutni és nézziik meg, hogy mi az, amit
nyeriink ezzel. Egyrészt azt nyerjiik, hogy kijoviink egy olyan szindikatusi szerzodésbol, ami
nemcsak, hogy karos, hanem jogszabalyilag, ahogy lathatjdk itt az eloterjesztésnek a hatarozati
Javaslat elotti részenél a targyi ingatlan apportalasa torvénysérto is volt. Visszakapunk egy olyan
ingatlant, aminek az épitkezésével kapcsolatban a korabbi évek soran a kérnyeken lakok jelentos
szamban tiltakoztak, peticiogyiijtést kezdeményeztek. Visszakapunk egy olyan Dohany utca 20-22.
szam alatti ingatlant, melyet bar egyébkent felujitott ez a Kft., ugyanakkor ez kérdéses és
egyebkent ezt egy bizottsagi iilésen is feltettem annak a képviselo urnak, aki most nincs jelen,
gondolom, hogy halaszthatatlan feladatai szolitottak el, pedig egyébként érdekelt lehetne ebben
az eloterjesztésben, hiszen a 2006. és 2010-ig tarto idoszakban tevékenyen részt vett abban, hogy
ez a megdllapodds gy menjen, ahogy szerették volna, ami egyébként kdros az Onkormadnyzat
érdekeivel. Es akkor is feltettem azt a kérdést, hogy vajon ez az épiilet a Dohdny utca 20-22.
ahova egyébkent at lettek volna kéltoztetve az Akdacos Udvarnak a lakoi, az nagyjabol harmad
annyi kapacitasu, hogy vajon mi lett volna a masik 2/3-ad idéssel. Erre akkor sem kaptam
egyébként vilaszt, tehdt ez igy maradt. Es ahogy lathatidk az elbterjesztésben is, kiszamoltuk,
hogy mi az, ami az Onkormadnyzatnak jarna vissza ebbdl a részbdl és arra a megdllapoddsra
Jutottunk, hogy a Kis Diofa utcaban, a Kis Diofa utca két ingatlanjan, amit egyébként korabban
is probalt az Onkormanyzat értékesiteni, de nem volt ra jelentkezd, ott biztositunk a befektetéknek
lehetosége arra, hogy azt a projektet, amit az Akdacfa Udvarban szerettek volna végrehajtani, azt
itt megtehessék. Es ahogy lathatjdk itt az elSterjesztésben, ezt minden olyan torvényes eszkozzel,
amire lehetoségiink van, ezt ugy korbebastydzzuk, hogy ahogy lathatjak itt, amint ez elkésziil ez az
ingatlan, akkor ott 150 millié forint értékben lakdst fog kapni az Onkormdnyzat. Ugyhogy én
kérem a Képviselo-testiiletet, hogy jaruljon hozza szavazatdaval ahhoz, hogy le tudjunk zarni egy
nagyon rossz szindikatusi szerzédést és a lehetd legjobban ki tudjon jonni ebb6l az Onkormanyzat
ugy, hogy nem éri veszteség, sot egyebkeént haszon éri, hiszen tobb ingatlan is visszakeriil az
Onkormanyzat tulajdondba. Koszénom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom szépen képviselo ur. Bizottsagi véleményeket kérném a napirenddel kapcsolatban.
Benedek Zsoltnak adom meg a szot.”

Benedek Zsolt

,, Kdszénom a szot. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom. Napirend feletti vitat megnyitom. Ripka Andras képviselo urnak adom meg a szot.”

Ripka Andras

,, Kdszonom Polgarmester ur. Csak azert kértem szot, mert az Onkormdnyzat részerol tarsadalmi
munkaban Bartusné Benedek Barbaraval lattuk el a Kft. feliigyelo bizottsaganak tagsagat és igy
a targyalasokban is sikeriilt részt vennem. Azt kell, hogy mondjam, hogy rendkiviil vétkes
felelotlenség az, ahogy ezt az egész a megadllapodast az el6z6 vezetés létrehozta. Az
Onkormanyzat szamdra semmilyen biztositékot nem tartalmazott az eredeti megallapodas. Tehat
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nem is egészen értem, hogy kinek az érdekei mozgattak ennek a megallapodasnak a létrejottét. Azt
még el kell mondanom, hogy részt vettem az uj megallapodas elokészitésében és az ennek
erdekében folyo targyalasokon is és megbizonyosodtam arrol, hogy mindenféle biztositékot
beépitettiink, hogy az Onkormdnyzatot semmiféle hdtranyos kovetkezmény ne érje ezzel a
szerzodessel kapcsolatban. Javaslom mindenkinek, hogy tamogassa az eloterjesztést, mert az
el6z6 megallapodassal szemben ez jo az Onkormdnyzat szamdra. Koszonom szépen a szot.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom szépen képviselo ur hozzaszolasat. Mivel tobb képviselo nem jelentkezik
hozzaszolasra, a napirend folotti vitat lezarom. Az eloterjesztéshez modosito inditvany nem
érkezett, igy szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, elfogaddsihoz egyszerii
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 13 igen 0 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

786/2011. (X.28.) szamu hatarozat:

- A Budapest VII. Keriileti, Akacfa u. 61. szamu ingatlan kozos hasznositasara 2006.
december 18-an kotott Szindikatusi Szerzodés és ahhoz kapcsolodo megallapodasok kozos
megegyezéssel torténé megsziintetésérol -

(13 igen, 0 nem, 3 tartozkodas)

1.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy kozds megegyezéssel megsziinteti az Onkormanyzat és a Nestal 7 Kft. 4ltal 2006. december
18-an megkotdtt és tobbszor modositott Szindikatusi Szerzodést.

Budapest Févéaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete
felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a Szindikatusi Szerzddés megsziintetésére vonatkozo
megallapodast az alabbi tartalommal alairja:

1.) Az Onkormanyzat és a Nestal 7 Kft. kozott 2006. december 18-an kelt Szindikatusi
Szerzédés kozds megegyezéssel torténd megsziintetését kezdeményezte az Onkormanyzat
abbol a célbdl, hogy az Onkorményzat tulajdondba visszakeriiljon az Akacfa utca 61. szam
alatti ingatlan és a felek 4altal kdzdsen alapitott Akacfa Udvar Kft.-ben, az Onkormanyzat
fennalld 49,86% mértékii lizletrész tulajdona atruhazassal megsziinjon. Az Akacfa Udvar
Kft. és a Nestal 7 Kft. elfogadta az Onkormdanyzat kezdeményezését, azzal a feltétellel, hogy
a felek egymassal beszamitas utjan elszdmolnak és az Akacfa Udvar Kft., ,,Id6sek Napkozi
Klubja” ingatlan helyett, olyan ingatlant(ingatlanokat) kap csereként tulajdonba, amelyen
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2)

3)

4)

5)

korabbi projekt terveit megvalosithatja, azaz lakasokat tud épiteni.

Az Onkormanyzat és az Akacfa Udvar Kft. kézott 2008. szeptember 30-an megkotodtt, a
Dohany utca 22.-24. (34496/0/A/8 hrsz.) dnkormanyzati tulajdont ingatlanra kotott bérleti
szerzOdést ¢és a bérlemény felyjitasara kotott megallapodast kozos megegyezéssel
megsziintetetik, és az Onkormanyzat elismeri, és beszamitas Gtjan megtériti az Akacfa Udvar
Kft. altal a Dohany utca 22-24. szam alatti, foldszinti lizlethelyiség felajitasi munkalatait. Az
Akacfa Udvar Kft. az Onkormanyzat birtokdba — miiszaki proba elvégzése mellett -
visszaadja a 278 m? teriileten felujitott ingatlant.

Az Onkormaényzat elismeri, hogy a Szindikatusi Szerzddés teljesitése keretében az Akacfa
Udvar Kft.-ben a felmeriilt kiaddsok 6sszege 131.800.000 forint az Akacfa Udvar Kft.
pénzbeli betétbdl finanszirozott 0sszeg, a projekt szervezésére 2006-2010. kozott felmeriilt
kiadas. A Felek kozott a 131.800.000 Ft elszamolasa beszamitas Gtjan torténik.

Az Onkormaényzat és Nestal 7 Kft. megallapodnak, hogy az Onkormanyzat eladja az Akacfa
Udvar Kft.-ben meglévd, a teljes torzstoke 49,86%-t kitevd iizletrészét a Nestal 7 Kft.
részére 67.800.000 Ft vételar ellenében, amely Osszeget az Onkormanyzatnak az Akacfa
Udvar Kft., mint a Nestal 7 Kft. tartozasat atvallalo kotelezett fizet meg. Az Uzletrész
atruhazasaval az Akacfa Udvar Kft. egyediili tagja a Nestal 7 Kft. lesz. Az Onkormanyzat
altal delegalt felligyelObizottsagi tagok visszahivasra kertilnek.

Onkormanyzat és az Akacfa Udvar Kft. megéallapodnak — a Megallapodassal egyidejiileg
alairasra keriil6 kiilon okiratba foglalt ingatlancsere-szerzodéssel —, hogy elcserélik az alabbi
ingatlanok tulajdonjogat:

a) Az Akacfa Udvar Kft. az Onkormanyzat részére atruhazza az Akacfa utca 61. szam
alatti ( 34089 hrsz-1) ingatlan tehermentes tulajdonjogat 176.000.000 Ft + afa
értékben;

b) Az Onkormanyzat az Akacfa Udvar Kft. részére ingatlancsere Uitjan truhazza a 34133
hrsz-u ingatlan és a 34134 hrsz-u ingatlanon talalhat6 tarsashéz valamennyi (15 darab)
kiilon tulajdonu ingatlan (albetétek) tehermentes tulajdonjogat 390.000.000 Ft+afa
értékben, amelybdl a Kisdiofa u. 14. (34133 hrsz.) épitési telek érteke 165.000.000 Ft
+ afa és a Kisdiofa utca 16. (hrsz. 34134) lakéhaz értéke 225.000.000 Ft;

c) A Felek megallapodnak abban, hogy az ingatlanok nett6 (afa nélkiili) értékét vetik
egybe elszdmolasuk soran, ennek alapjan az elcserélt ingatlanok értékbeli kiilonbsége
miatt, az Onkormanyzat javara jelentkezd értékkiilonbozet dsszege 214.000.000 Ft.

d) Az Onkormanyzatnak a csere utjan, 176.000.000 Ft értékben a tulajdonaba keriild
Akacfa utca 61. szam alatti ingatlan utan 25 % meértékii afat, azaz 44.000.000 Ft-t kell
- az Akécfa Udvar Kft. altal kibocsatott szamla alapjan - a Nemzeti Ado- és
Véamhivatalnak megfizetnie.

e) Az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 Kisdiofa utca 14. szam alatti ingatlan beépitetlen
épitési telek, ezért az ingatlancsere tigylet lebonyolitasa kapcsan, az Onkormanyzat
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altal kiallitott szdmla 165.000.000 Ft + 41.250.000 Ft afa Gsszegre szol. Az Akéacfa
Udvar Kft. véllalja, hogy az afa 6sszegét a szamla kézhezvételétdl szamitott 3 napon
beliil az Onkormanyzatnak megfizeti.

f) A Felek megallapodnak abban, hogy az ingatlan csereiligyletre vonatkozd adasvételi
szerzOdések és bejegyzési kérelem, az afa fizetési kotelezettségek vallalt teljesitését
kovetden, kerlilnek benytjtasra az illetékes foldhivatalhoz.

6.) A Felek megéllapodnak abban, hogy az Akacfa Udvar Kft. az Onkorményzattal szemben, a

7))

8.)

terhére egyenlegként jelentkezd Osszesen 150.000.000 Ft Osszegli tartozéas (67.800.000 Ft
izletrész vételar +82.200.000 Ft Osszegli tovabbi tartozas) kiegyenlitéseként, 9 darab,
Osszesen 400 m? alapteriiletii, a Kisdiofa utca 14.(hrsz. 34133) és a Kisdiofa utca 16.(hrsz.
34134) ingatlanokon megépitésre keriild, per-, teher- és igénymentes tarsashazi lakasnak az
Onkormanyzat tulajdondba adasaval teljesit. A csereként atadasra keriild 9 db lakés egyiittes
értéke bruttd 150.000.000 Ft. A 9 db, dsszesen 400 m? alapteriileten megépiil6 lakas atlagos
alapteriilete 44,44 m?, atlagos fajlagos értéke 375.000 Ft/m?. A megépitésre keriil6 9 db lakas
az Onkormanyzat jogi varoméanya annak 4tadasaig. A lakasok 4tadasa akkor jogszerii, ha az
egyéb feltételek mellett jogerds hasznalatba vételi engedéllyel rendelkeznek. Az
Onkormanyzat tulajdonaba keriilé lakdsok végsd kivalasztisara a jogerds épitési engedély
kiadasat kovetden kertil sor.

Az Akacfa Udvar Kft. kotelezettséget vallal arra, hogy a csereként a tulajdonaba keriilé

ingatlanokat — az Onkormanyzat elézetes hozzajarulasa nélkiil - nem idegeniti el, nem ad

arra vételi jogot harmadik személynek ¢€s a 8. pontban foglalt 6sszegen feliil jelzadlogjoggal

nem terheli meg mindaddig, amig:

-nem all az Akacfa Udvar Kft. rendelkezésre jogerds épitési engedély az uj épitési
tarsashazra,

- nem tortént meg a tarsashaz alapitds tényének feljegyzése az ingatlan-nyilvantartasba,
tovabba

- nem sziiletik meg a megéllapodas az Onkormdanyzat és az Akacfa Udvar Kft. kozott az
Onkormanyzat tulajdondba keriild 400 m? Osszalapteriiletii, Gjépitési lakas-ingatlanok
kijelolése targyaban.

A fenti feltételek teljesiilése utin az Akacfa Udvar Kft. - az Onkorményzat részére
atruhazandé kozosen kijelolt ujépitésti, 400 m? Gsszalapteriiletti lakasok kivételével - a
felépitendd tarsashazban a tovabbi ingatlanokat jogosult harmadik személyekre atruhdzni
vagy az ingatlanokat mas moédon megterhelni. E pontbeli kotelezettségvallalas tisztan
kotelmi jogi jellegli, nem mindsiil a Ptk. 368. § (2) bekezdése szerinti elidegenitési ¢€s
terhelési tilalomnak és ez alapjan az Onkormanyzat javara nem keriil az elidegenitési és
terheli tilalom ténye az ingatlan-nyilvantartasba feljegyzésre annak érdekében, hogy a
beruhézas finanszirozhat6 legyen.

A Felek megallapodnak abban, hogy az Akacfa Udvar Kft. jogosult 7. pontban
meghatarozott idépontig, legfeljebb 120.000.000 Ft erejéig a tulajdonaba keriilé Kisdidfa
utca 14. ¢és Kisdiofa utca 16. szdm alatti ingatlanokat jelzalogjoggal megterhelni. Az
Onkormanyzat javara szolo bankgarancia kiadasat kovetden (12. pont) az Akacfa Udvar Kft.
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9.)

jogosult az ingatlanokat, az Onkormanyzat tulajdondba keriild lakasok kivételével
megterhelni.

A Nestal 7 Kft. kotelezettséget vallal arra, hogy az Akéacfa Udvar Kft.-ben fennallo és az
Onkormanyzattdl megszerzésre kerild iizletrészének az esetleges jovobeli ertekesitéserdl
elézetesen értesiti az Onkormanyzatot, tovabba a vevéje részére atadja a jelen megallapodast,
¢s irasban nyilatkoztatjia a vevot a jelen megallapodasban vallalt kotelezettségek
megtartasarol, amely nyilatkozat egy példanyat kdteles dtadni az Onkormanyzatnak.

10.) Az Akacfa Udvar Kft. koteles az €pitési beruhdzast az arra vonatkozd jogerds, végrehajthato

¢s birésagon meg nem tamadott vagy birdsag altal jogerdsen mar helybenhagyott épitési
engedély rendelkezésre allasatol szamitott 4 éven beliil befejezni és a 9 db lakésingatlant az
Onkormanyzat tulajdondba és birtokdba adni. Az Akacfa Udvar Kft. kotelezettséget vallal
arra, hogy a megallapodéasok alairasat kovetd 12 honapon beliil, a Kisdiofa 14. és 16. szam
alatti ingatlanok beépitésére vonatkozdan, az épitésiigyi eldirdsoknak megfeleld épitési
engedély kérelmet nyujt be az illetékes épitésiigyi hatdésaghoz.

11.) Abban a nem vart esetben, ha az Akacfa Udvar Kft. az épitési engedély kérelmet, illetve a

lakasingatlanok tulajdonjoganak ¢és birtokanak atadasara vonatkozo, a megallapodasok
szerinti hatarid6t barmely okbol elmulasztana, gy az Akacfa Udvar Kft. a késedelem
minden megkezdett honapja utan 500.000 Ft/ho késedelmi kotbért koteles fizetni az
Onkormanyzat részére, azzal, hogy a késedelmi kotbér dsszege legfeljebb 10.000.000 Ft. Két
évet elérd késedelem esetén az Onkormanyzat jogosult részben elallni a megallapodastdl, a
csere-szerzodésnek kizardlag az 1) épitésti, 400 m2 Osszalapteriiletli lakasingatlanok
tulajdonjoganak atruhazasra vonatkozo részétdl, és a késedelmi kotbér megfizetése helyett
kdvetelni az Onkormanyzat jogi varomanya ellenértékeként megallapitott bruttd 150.000.000
Ft Osszeget és annak a Szindikatusi Szerzodést megsziintetd megallapodas alairasanak
napjatol szamitott torvényes késedelmi kamatat.

12.) Az Akacfa Udvar Kft., az Onkormanyzattal szemben fennalld, a 11. pontban foglalt

kotelezettségei teljesitésének biztositékaként koteles elsd osztaly bank altal nyujtott
bankgarancia véllalasat igazolé okmanyt az Onkormanyzatnak, mint kedvezményezettnek
atadni a jogerds, végrehajthato és birdosdgon meg nem tamadott vagy birosag altal jogerdsen
mar helybenhagyott épitési engedély kiadasat €s az atruhdzéasra keriil6 9 darab lakas
kivalasztasaban torténd megallapodast kovetd 3 napon beliil. A bankgarancia alapjan a bank
vallalja, hogy a 9 db lakas megépitésének elmaradasa esetén esedékes 150.000.000 Ft-ot és
annak torvényes késedelmi kamatat az Onkormanyzatnak megfizeti.

13.) Felek rogzitik, hogy az Akacfa utca 61. szam alatti, 34089 hrsz-u ingatlan miiemléki

védettség alatt all, igy a tulajdonjog atruhézéasa soran a 2001. évi LXIV. torvény szabalyai
szerint jarnak el, és kozods kérelemmel fordulnak a KOH-hoz.

14.) A megallapodas alairasat megeldzéen az Onkormanyzat és Nestal 7 Kft., mint az Akacfa

Udvar Kft. tagjai, rendkiviili taggytlést tartanak, amely taggyllésen a tagok hatdroznak az
Akacfa Udvar Kft. 2011. julius 31-i forduldonappal az iligyvezetd altal készitett kdzbensod
mérleg elfogadasarol, az ingatlan csereligylet jovahagyasarol.
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15.) A felek, a Szindikatusi Szerz6dés megsziintetésére vonatkozd megallapodds, az ingatlanok
cser¢jére vonatkozd szerzOdés, az iizletrész atruhazasi szerzddés és a bérleti jogviszonyt
megszlintetd megallapodas megkotésén tulmenden, kiilon megéllapodast kotnek az értékbeli
elszamolasrol.

16.) A felek, a kozottiik lefolytatott hosszas egyezségi targyalasok eredményeként, kdlcsondsen
tudomasul veszik, hogy a megallapodasban vallalt jogok ¢s kotelezettségek csak egységesen
itéelhetok meg, ezért az esetleges késObbi jogvitdk sordn a megallapodds egyes elemei
magukban nem vizsgalhatok feliil és erre tekintettel lemondanak a szerzodés egyes
feltételeinek kiilon megtadmadasa jogarol.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 30.

2.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy kezdeményezi az Onkormanyzat és az Akacfa Udvar Kft. (Cg. 01-09-893870) altal, 2008.
szeptember 30-an megkotott, a Budapest VII. keriilet Dohany utca 22.-24. szam alatti ingatlan
(34496/0/A/8 hrsz.) bérletére vonatkozd bérleti jogviszony megsziintetését.

Budapest Févéaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete
felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a bérleti szerzodés megsziintetésére vonatkozo
megallapodast az alabbi tartalommal alairja:

_ Onkormanyzat, mint bérbeadd és az Akacfa Udvar Kft., mint bérlé kdzds megegyezéssel
megszintetik a VII. keriilet, Dohany utca 22-24. (34496/0/A/8 hrsz.) ingatlanra megkdtott,
2008. szeptember 30-an kelt bérleti szerzodést. A megsziintetd megallapodas alairasanak
napjan, a bérld az ingatlant az Onkormanyzat birtokaba visszaadja.

- Onkormanyzat elismeri, és beszamitds tjan — a Szindikatusi Szerzddés megsziintetésére
vonatkozd megallapodas szerint - megtériti az Akacfa Udvar Kft. altal a Dohany utca 22-24.
szam alatti, foldszinti {izlethelyiség feltjitdsi munkalatait. Az Akéacfa Udvar Kft. az
Onkormanyzat birtokdba — miiszaki proba elvégzése mellett - visszaadja a 278 m? teriileten
feltjitott ingatlant. A Felek rogzitik, hogy felujitasi és atalakitasi munkalatok tekintetében
az Akicfa Udvar Kft. az Onkorméanyzat rendelkezései szerint jart el és nem terheli
helyreallitasi vagy mas kotelezettség, kivéve az Akacfa Udvar Kft. altal 2010. évben végzett,
feltjitashoz €és beruhazashoz kapcsolddo jotallasi kotelezettséget.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 30.

3.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy kezdeményezi az Akacfa Udvar Kft.-ben fennall6 6nkormanyzati 49,86 % tulajdoni hanyad
eladasat a Nestal 7 Kft. 7 Properties Epitdipari Kft. részére, osszhangban a felek kozotti
Szindikatusi Szerzédés megsziintetésére vonatkozo megallapodas tartalmaval.
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A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy adasvételi szerzodést kosson, az
Onkormanyzat tulajdonaban 1év6, az AKACFA UDVAR Epitdipari és Ingatlanforgalmazo Kft-
ben fennalld tlizletrész Nestal 7 Kft. részére torténd eladéasara, 67.800.000 Ft vételaron, amely
Osszeget az Akacfa Udvar Kft. fog tartozasatvallalas alapjan az Onkormanyzatnak megtériteni, a
Szindikatusi Szerz6dés megsziintetésére vonatkozo megallapodas tartalmaval 6sszhangban.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 30.

4.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy ingatlan csereszerzodést kot az Akéacfa Udvar Kft.-vel, az Akacfa utca 61. szdm alatti
(34089 hrsz.) ingatlan és a Kisdidfa utca 14.-16. szam alatti ingatlanok (hrsz. 34133 ¢és hrsz.
34134) csere utjan torténd tulajdonvaltozasa céljabol.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az aldbbi tartalmu ingatlan
csereszerzOdést megkosse:

- az Onkormanyzat az Akacfa Udvar Kft. részére atruhazza a 34133 hrsz-u ingatlan és a 34134
hrsz-u ingatlanon taldlhat6 tarsashaz valamennyi (15 darab) kiilon tulajdona ingatlan (albetét)
tehermentes tulajdonjogat 390.000.000 Ft + afa értékben, amelybdl a Kisdiofa u. 14. (34133
hrsz.) épitési telek értéke 165.000.000 Ft+ afa és a Kisdiofa utca 16. (hrsz. 34134) lakohaz
értéke 225.000.000 Ft;

- az Akacfa Udvar Kft. az Onkormanyzat részére atruhdzza a 34089 hrsz-ui ingatlan
tehermentes tulajdonjogat 176.000.000 Ft+ afa értékben;

- az elcserélt ingatlanok értékkiilonbozete a Szindikatusi Szerz6dés megsziintetésére
vonatkozd megallapodas és egyéb szerzodések szerint kertil kiegyenlitésre.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 30.

5.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy az Akacfa Udvar Kft. rendkiviili taggytilésének 6sszehivasat kell kezdeményezni az alabbi
napirendi pontokkal:

1.) Az Akacfa Utca 61. szdm alatti ingatlan és a Kisdiofa utca 14.-16. szam alatti ingatlanok
cser¢jére vonatkozo szerz0dés eldzetes jovahagyasara vonatkozé hatarozathozatal.

2.) Az Akécfa Udvar Kft. évkozi 2011. jalius 31. zaronappal elkészitett egyszerusitett éves
beszamol6 megvitatasa és elfogadasa.

3.) A déntés Dohany utca 22.-24. szam alatti bérleménynek az Onkormanyzat birtokaba torténd
visszaadasarol.

4.) Az Onkorményzat altal delegalt feliigyeld bizottsagi tagok visszahivasa utdni jogi helyzet
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rendezésével kapcsolatos hatarozathozatal.

A KépviselO-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a rendkiviili taggyllés Osszehivasat
kezdeményezze és a taggylilésen az Onkormdanyzat képviseletében eljarjon, tovabba a
Szindikatusi Szerz6dés megsziintetésére vonatkozoan elfogadott képviseld-testiileti hatarozatok
tartalma alapjan gyakorolja szavazati jogat.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 30.

6.

Budapest Foévéaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete
felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a Szindikatusi Szerzddés megsziintetésére vonatkozo
megallapodas tartalmanak megfelelden az Onkormanyzat képviseletében az Akacfa Udvar Kft-
vel és a Nestal 7 Kft. 7 Kft-vel kiilon megallapodast kdsson az értékbeli elszamolasrol, tovabba,
hogy a Szindikatusi Szerz6dés megsziintetésére vonatkozd megallapodasok végrehajtdsahoz
sziikséges tovabbi jognyilatkozatokat €s intézkedéseket megtegye.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 30.

Vattamany Zsolt
., A kovetkezo napirendi pont elott atadom az iilés vezetését Szikszai Zsolt alpolgarmester urnak.”

13. szamu napirend:
HEFTSIBA Building Development and Investment Ltd.
Eloterjeszto: Benedek Zsolt bizottsagi elnok

Szikszai Zsolt

., Kovetkezik 13. szamu napirendi pontunk: HEFTSIBA Building Development and Investment
Ltd. Eloterjeszto Benedek Zsolt bizottsagi elnok ur. Kérdezem az eldterjesztot, kivanja-e az
eloterjesztést szoban kiegésziteni? Nem, koszonom. Az eloterjesztést targyalta a Pénziigyi és
Keriiletfejlesztési  Bizottsag, igy ismételten kérdezném elnok wurat, hogy mi a Bizottsag
véleménye? ”

Benedek Zsolt
., Kdszonom. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eloterjesztést.”

Szikszai Zsolt
., Kdszénom elnok ur. A napirend feletti vitat megnyitom. Ugy latom, Stummer Janos képviselo ur
Jelezte hozzaszolasat, megadom a Szot keépviselo urnak.”

Stummer Janos
,,Nagyon szépen koszoném a szot. En azt szeretnem megkerdezni az eloterjesztotol, hogyha az
Onkormanyzat jelenlegi pénziigyi helyzetében, vagy koltségvetési helyzetében, mikor az
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Onkormanyzat ilyen likviditasi problémakkal kiiszkodik és olyan szocidlis tekintetben nagyon fajo
intézkedéseket Onék szerint kénytelen volt bevezetni, mint ugye a legutébbi hetek nagy
kozfelhaborodasat joggal kivalto lakbéremelések, miért gondoljak azt, hogy 10 millio forintrol az
Onkormanyzat lemondhat azzal, hogy azt mondjuk egy hatdrozati javaslatban, hogy kérem szépen
ezt a pénzt mdr nem fogjuk visszakapni, ez madr eluszott, vége van. Tehdat én Ondk ugy
fogalmaznak benne, hogy aranytalanul hosszu idot venne igénybe, illetve ardanytalanul nagy
koltséggel jarna ennek a 10 millié forintnak a visszaszerzése. En meg azt mondom erre, hogy ez
aranytalanul nagy felelotlenség, illetve trehanysag ezt allitani. Koszénom szépen.”

Szikszai Zsolt
., Kdszonom képviselo ur. Timar Laszlo képviselo ur jelezte hozzaszolasat, megadom a szot
képviselo urnak.”

Timar Laszlo

,, Kdszonom. Mivel Stummer képviselo ur részérdl elhangzott a szocialis szo, én csak csodalkozok,
hogy az elobb azt mondta, hogy zarjuk le a multat és hagyjuk mar ezt a visszafelé mutogatdast
most meg megkérdezi, hogy mi az, hogy 10 millié forintot nem prébdlunk meg dsszeszedni. Es
akkor kérdezem én, hogy ha egyszer lezarndank a multat, akkor most hogy értené meg azt, hogy itt
vannak ezek a jelen esetek, amik a multban keletkeztek. Rengeteg, sok szazmillio kart okoztak,
nincs pénze az Onkormanyzatnak, és akkor ne hozzuk fel ezeket az iigyeket, amikor ezek az iigyek
mai napig is meg fonndllnak, nincsenek lezarva, rengeteg kdrt okoztak és teljesen dsszefiiggnek a
szocialis iigyekkel példdaul. Tehdat nem értem, nem értem, hogy akkor most az Onkormanyzat
honnan keritsen pénzt példaul?”

Szikszai Zsolt
., Kdszonom képviselo ur. Stummer Janos jelezte, iigyrendi vagy?”

Stummer Janos

., Személyes érintettség okdn megszolitva érzem magam Timdr képviseld vir részérdl. En nem azt
mondtam, és hiaba probaljak meg az én szamba adni, mert hogy én megvédtem itt az MSZP-s
képviseloket, meg a volt MSZP-s varosvezetést, ezt kikérem magamnak és elutasitom. Nem errol
van sz6. En azt szerettem volna magukkal megértetni, hogy probdljak mar meg magukat ne az
el6z6 MSZP-s virosvezetéshez mérni, mert ilyenkor ezt teszik, j6? Ugyhogy ezt én a magam
részérdl lezartnak tekintem ezt a dolgot. Nagyon szépen megkérem Ondket, hogy Onék is tegyék
ezt. Koszonom szépen.”

Szikszai Zsolt
., Kdszénom képviselo ur. Moldovan LaszIlo képviselo ur jelezte hozzaszolasat, megadom neki a
szot.”

Moldovan Laszlo

., Kdszonom. Itt én is azt latom, hogy ez a cég miikddik, tehat van vagyona, bar nem allnak
rendelkezésre informaciok a cég vagyonarol, de befektetései alloeszkozokbol, wj vallalkozasba
torténo beruhdzasabol all, tehat szivesen lattam volna szamokat is, hogy miért nem éri meg
pontosan, hogy ezt a 10 millio forintot visszakoveteljiik. Tehat milyen nagyobb kéltségek dllnak
ezzel szemben, ami ezt aldtdmasztand, hogy engedjiik el. En azt gondolom, hogy amig miikédik ez
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a cég, addig van remény, vagy ha rosszul gondolom, akkor tessék ezt szamokkal alatamasztani,
hogy rosszul gondolom. Koszénom.”

Szikszai Zsolt
,, Kdszonom képviselo ur. Ugy latom, nincs tobb jelentkezo, igy a napirend feletti vitat lezarom és
megadom az eloterjeszté Benedek Zsolt elnok urnak a szot.”

Benedek Zsolt

,, Kdszonom. Reagalnék réoviden az elhangzottakra. Ez egy olyan tartozas, amit 12 év alatt nem
sikeriilt behajtania az Onkormdnyzatnak 1999. 6ta zajlik ez az egész torténet. En magam 1igy
érzem, és ugy is tudom az eloterjesztést elokészitoktol, illetve tajékoztatasok alapjan, hogy lassan,
hogyha ezt elkezdjiik felgongyoliteni, akkor az iigyvédi koltség tobbe fog keriilni, mint ez a 8 + 2
millio forint, ami az eloterjesztésben szerepel. Tehat nem gondolom, hogy a 10 millio forintért 12,
vagy 14, vagy 20 kellene kiadnunk. A masik pedig, arra kérnéem Moldovan képviselo urat, hogy
kicsit figyelmesebben olvassa el az eloterjesztéseket, ahogy belelapoztam itt legalabb ketto helyen
lattam, hogy 2007 augusztusaban a Heftsiba az csodbement, tehat a gazdasagi tarsasag csodot
jelentett és semmilyen olyan vagyontargya, olyan dologgal, amibol ez a 10 millio forint
behozhato lenne, egyszeriien nem rendelkezik. Tehat az, hogy most Izraelben fogadjunk
igyvédeket és oket fizessiik, ugy gondolom, hogy az iigyvédi koltség tobb lesz, mint ez a
behajtando dsszeg. Egyébként pedig azt el kell mondanom Stummer képviselo ur szavaira
reagalva, hogy semmilyen olyan kévetelésrol nem mondunk le, aminek readlis esélyét latjuk, hogy
abbdl az Onkormanyzat gazdasagi hasznot tud realizdlni.”

Szikszai Zsolt

,, Kdszonom képviselo ur. Megallapitom, hogy az eloterjesztéshez modosito inditvany nem
érkezett, igy szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, elfogaddsihoz egyszerii
szavazattobbseg sziikséges, kérem, szavazzanak.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 12 igen 1 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

787/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- HEFTSIBA Building Development and Investment Ltd. -
(12 igen, I nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
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hogy a Budapest Févaros VII. keriileti Onkorméanyzata a Budapest Févaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé
vagyonnal valdé rendelkezés szabdlyair6l sz6l6 30/2000.(XI1.23.) szama Onkormanyzati
rendeletének 16/A. §-ban foglaltak alapjan elengedi az Erzsébetvaros Onkormanyzatanak a
HEFTSIBA Building Development and Investment Ltd. vel szemben fennall6 10.000.000 Ft.
Osszegli kovetelését, tekintettel arra, hogy annak behajtdsa aranytalanul hosszi idét venne
igénybe, valamint aranytalanul nagy koltséggel jarna.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

14. szamu napirend:

Budapest Févaros VII. Kkeriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2011. évi kozbeszerzési
tervének modositasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Szikszai Zsolt

,, Kovetkezik a 14. szamu napirendi pont: Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata 2011. évi kozbeszerzési tervének médositisa. Elbterjeszté Vattamdny Zsolt
polgarmester ur. Kérdezem az eloterjesztot, hogy kivan-e szobeli kiegészités tenni? Nem kivan. Az
eloterjesztest targyaltik az illetékes bizottsagok is. A Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag
elnokének vélemeényet kérnéem eloszor.”

Benedek Zsolt
,, Kdszénom a szot. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eloterjesztest.”

Szikszai Zsolt
., Kdszonom. Az eloterjesztest targyalta a Varosiizemeltetesi Bizottsag is, igy Wencz Miklos elndk
urnak is megadom a SZOt.
Wencz Miklos

., Kdszoénom a szot. A Varosiizemeltetési Bizottsag az eloterjesztést targyalasra és elfogaddsra
javasolja. Készonom.”

Szikszai Zsolt
., Kdszonom. A bizottsagi vélemények meghallgatasa utan akkor ratérnénk a napirend vitajara.
Dr. Kispal Tibor képviselo ur jelezte hozzaszolasat, megadom a szot képviselo urnak.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot. Az eloterjesztés elso pontjaban kozbeszerzés targyaként 2 milliard
forint hitelfelvételéet emlitenek meg. Erzsébetvarosba 2009-ben sziiletett egy 10 éves
keriiletfejlesztési program, amire 3,8 milliard forintos kétvénykibocsatas, és egy kb. ekkora
osszegti Okif hitel keriilet az Onkormdnyzat szamara megitélésre. Ez 7 milliard forint. 2010-ben
ez Onék ugy aposztrofaltak, mikézben az akkori FIDESZ Frakcié ezt nem fogadta el, koztiik
Vattamany Zsolt sem ezt a 10 éves keriiletfejlesztési programot, tehat ugy aposztrofaltak, hogy ez
higny, mikézben pontosan tudjak Ondk is, meg én is, hogy ez nem hidany, hanem ez egy hitel,
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méghozza nem, mint ahogy Debrecenben miikédeés fenntartasra, hanem fejlesztésre. Ennek az
egyik eredményét nemrégiben szeptember elsején maga a Polgarmester ur adta dat a Dob utca és
a Wesselényi utca kozti Kazinczy utcai szakaszt. De hat a Baross iskola és a tobbi iskola, és 2010-
ben egy csomo utca ugye ebbdl keriilt felujitasra. Tehat ez a program, ez miikodik, igaz, hogy
most atkeresztelték Erzsébet tervre, de mitkédik. Ebbe az eloterjesztésbe nincs részletezve, hogy
ha az akkor hiba volt, amde mégis alkalmazzuk, most pontosan a 2 milliard forint az mire keriil
felhasznalasra. Tehat hogy adjuk jogositvanyt arra, hogy ezt a szerzodest alairjak, hogyha még itt
egy mondta erejéig sincs benne, hogy mire. En azt gondolom, hogy ez is egy kiilonbség a sokat
szidott elozo ciklussal szemben, hogy akkor egy konkrét 10 éves tervet rakott le az asztalra és
ahhoz kérte a hozzajarulast, itt meg nem latunk még egy mondat indoklast se. Koszénom szépen.”

Szikszai Zsolt

,, Kdszénom képviselo ur. Mielott atadnam Moldovan LaszIlo képviselo urnak, csak egy pontositast
szeretnék, a Dob utca és Wesselényi utcai Kazinczy utcai szakasz az unios tamogatdasbol valosult
meg, tehdt az nem az Okif hitel. De On a Wesselényi és Dob utca szakaszdat mondta, uigyhogy ezt
szerettem volna csak pontositani. Es megadom a szét Moldovan LdszIé képviseld virnak.”

Moldovan Laszlo

,, Kdszonom. Nekem is hasonlo a probléemam. Azt tudjuk, hogy a kotvénykibocsatasbol milyen
terhei vannak az Onkormadnyzatnak, amik jelenlegi terhek és mdr azt is tudjuk, 2012-t6] az
Onkormanyzatok nem vehetnek hitelt, ilyen szabdlyozds 1ép életbe. Minden hasonlé FIDESZ-es
keriileti vezetésii keriilet nyakra-fore veszi most fel ezeket a hiteleket. Azt én nem tudom elfogadni,
hogy ennyi indoklassal, hogy koltségvetési forrassal le nem fedett fejlesztési politikai célkitiizések
megvalositasa érdekében most 2 millidrd hitelt vesz fel Erzsébetviros Onkormadnyzata. Se az
nincs ideirva, hogy pontosan mik ezek a fejlesztési célok, se az nincs ide leirva, hogy mibdl fogja
ezt visszafizetni Erzsébetvaros Onkormanyzata. Ezt egyszeriien felelétlen gazdalkoddasnak érzem.
Koszonom.”

Szikszai Zsolt
,, Kdszénom képviselo ur. Stummer Janos képviselo ur jelezte hozzdszolasat, megadom a szot.”

Stummer Janos

,,Nagyon szépen koszénom a szot. Annyit szeretnék ehhez a kérdéshez hozzafiizni, nem kevés
pénzrél van szo, tehat 2 milliard forintrél. Arrél mar nagyon sokszor beszéltiink és Ondk is amint
alkalmuk és lehetoségiik van, mindig elmondjak, és ebben szerintem nincs is kozottiink vita, és
nem is lehet kozéttiink vita, hogy Ondknek egy tonk szélén allo Onkormdanyzatot kellett tavaly
oktoberben atvenniiik és valahogy megprobalni a kéltségvetés lyukait befoltozni. Na, most erre
megérkezik egy ilyen eloterjesztés, amelyben benne van az, hogy akkor 2 milliard forintot akkor
most gyorsan felvesziink. Mondjak madr meg nekem Oszintén, hogy komolyan ekkora bajban
vannak? Legyenek mar akkor kedvesek, hogyha mar 2 milliard forintot fel akar venni az
Onkormanyzat, akkor legyenek kedvesek nyiltan és tisztan beszélni arrdl, hogy akkor milyen az
Onkormanyzatnak a kéltségvetési helyzete. Azért mondom ezt, és azért szeretném kérni, mert
gvanitom, és élek a gyanuperrel, hogy azert ezt a 2 milliard forintot, ezt nem véletlentil vessziik
fel, gondolom, ez igy van. Tehat akkor beszéljiink arrol, hogy mi ujsag van pontosan. Koszénom
szépen.
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Szikszai Zsolt
,, Kdszonom képviselo ur. Ugy latom, hogy nincs t6bb hozzdszolo, igy a napirendi vitat lezarom és
megadom a szot az eloterjeszté Polgarmester urnak.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom szépen Alpolgarmester ur a szot. Hat egészen biztosan nem véletleniil vessziik fel,
tehat 2 millidrdot nem szoktak véletleniil felvenni, biztos van annak célja. Es nem gondolom,
hogy mi lennénk bajban, hanem az van bajban, aki nem jar rendesen testiileti iilésekre és nem
vesz részt a dontésekben. Errol a 2 milliard forintrol nyaron dontés sziiletett, hogy ezt fel fogjuk
venni. Ez, amit most targyalunk, ez a kozbeszerzésnek a kiirdsa, hozzaigazitiuk a kozbeszerzési
tervet. Nem most vitazunk errol, errol mar dontéttiink. Van Erzsébet Terv, van egy fejlesztési
koncepcio, egy fejlesztési terv, ahhoz rendeljiik hozza ezt a 2 milliard forintot. Kispal Tibor
beszélt itt az imeént arrol, hogy milyen nagy zsenialis hiteleket vett fel az el6z6 onkormanyzat. Hat
azt gondolom, hogy vizsgalatot kell majd inditanunk ebben a kérdésben, ugyanis tobbmilliardos
kart okoztak azzal, és ezt nem gyozom elégszer hangsulyozni, hogy kapaszkodjanak meg 4
milliard forintos kotvényt bocsdjtottak ki svajci frankon, 151 forint volt a svdjci frank, amikor ezt
lehivtak. Most meg lehet nézni, hogy mennyi a svdjci frank. Kérem szépen, ha ez a felelds
gazdalkodas, akkor itt valoban nagyon komoly vitak vannak kézéttiink. Ahhoz a pénzhez nyulni,
ahhoz a 4 milliard forinthoz képviselo ur, elnézést, ahhoz a 4 milliard forinthoz nyulni nem lehet,
errol rendelet van szintén. Hogyha a testiileti iiléseket végigkisérnéek, tudjak, hogy a 4 milliard
forinthoz nem fogunk hozzanyiulni. Az Okif hitelekbdl szintén 1 milliard forintot szantak a
sportcsarnokra, az megint valosziniileg nem lesz felhasznalva. Tehat 5 milliard forintot szantak
Onék egy olyan projektre, amit jol be is buktattak. Ez a pénz nem lesz felhaszndlva. Viszont
Erzsébetvarost fejleszteni kell valamibSl, miutan Ondk 1igy hagytak itt a kasszdt, ahogy itt
hagytak, olyan dllapotban hagytak itt a keriiletet, ahogy itt hagytik, vagyont éltek fel, az
onkormdnyzati vagyon felélésre keriilt, ebbdl az Onkormdnyzat nem gazdagodott, az
Onkormanyzatnak ebbdl vagyona nincsen, a keriilet meg gy néz ki, ahogy, a keriiletet meg
fejleszteni kell, ezért fejlesztési hitelt kell felvenni. Nagyon bizunk benne, hogy minél kevesebb
fejlesztéshez kell majd fejlesztési hitelt felvenni. A normdlis az lenne egyébkent, ha egy
onkormanyzatnak a kéltségvetésének legalabb a 15%-at fejlesztésre koltheti el a mitkédésen feliil.
Meg lehet nézni, a miikodési kiadasok milyenek voltak néhany éve, és most milyenek a miikodesi
kiaddsok. Oridsi elérelépés van ebben az tigyben, el fogunk érni arra a szintre, amikor az
Onkormanyzat sajat forrasdabol tud fejleszteni. Azonban addig is azokat a hiteleket, és itt most
sok-sok milliardrol van szo, amiket nem tudunk felhasznalni, mert valakik kar okoztak az
Onkormanyzatnak, ki lehet szamolni a 151 forint és a kétszaznegyvenvalahany forint kozotti
kiilonbséget 4 milliardos alapon, hogy mekkora kart okoztak ezzel azok a felelotlen emberek az
Onkormanyzatnak, akik ezt felvették. Mi felel6s hiteleket fogunk felvenni és csak fejlesztésre
fogjuk forditani. Ez nem a Ilyukak befoltozdasa, hiszen a miikédésben megvagyunk. De
Erzsébetvaros lakossaganak tartozunk annyival, miutan a szomszéd keriiletek elszaladtak
mellettiink, hogy igen is legyenek sétaloutcak, igen is legyenek parkok, legyenek terek, legyenek
igenyesen felujitott kozintézmeények. Erre kell a pénz, de errol mar egyébkeént dontottiink, nem
tudom, hogy akkor miért nem voltak itt, vagy miért nem akkor szolaltak fel, amikor errol dontés
sziiletett. Ez, amirdol most beszéliink, az nem is ez. Nem most dontiink a hitelfelvételrol, hanem
mdr dontéttink. Ez a kozbeszerzési terv hozzdigazitdsa egy kordbbi dontéshez. Es egy mitkédd
terviink és programunk van egyébkent a fejlesztésre, ezt is majd olvassak el.”
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Szikszai Zsolt
., Kdszonom Polgarmester ur! Az eloterjesztéshez Moldovan LaszIlo képviselo ur nyujtott be
maodosito inditvanyt, igy megadom képviselo urnak a szot.”

Moldovan Laszlo

., Kdszénom. Az eloterjesztés 2. pontjahoz nyujtottam be modosito inditvanyt, amelyik a Microsoft
licece beszerzésekrol szol. Ez éves netto 25 millio forint durvan. Becsiilt érték 72 millio forint és
talan nem véletleniil csak 3 éves csomagban adja a Microsoft. Nekem az a problemam, hogy
Erzsébetvaros Onkormanyzata soha nem vizsgdlja meg az alternativ lehetéségeket, mindig a mar
jol bevalt palyan mozog. Nagyon sok esetben ezeket mar tulhaladta az élet és lehetne
koltségcesokkentobb masik lehetoségekhez nyulni. Ez nem tortéenik meg. Ezért kérem, hogy ezt
vonjuk vissza és vizsgaljuk meg az alternativ lehetoségeket. Koszonom.”

Szikszai Zsolt
., Koszonom.”

Vattamany Zsolt

., Tisztelt képviselo ur! Erre van raadllva az egész onkormanyzati informatikai rendszer. Nem
tudunk mit csinalni, ezeket ki kell fizetni. Jogszeriien akarjuk miikodtetni, ugye szeretnénk, ha
miitkodne Erzsébetvaros informatikai szempontbol. Ezt ki kell fizetni, tehat kereshetiink alternativ
megoldasokat, lehet, hogy biincselekménybe iitkozne, hogyha masfajta alternativ megoldasokban
gondolkodnank. Ezt ki kell fizetni sajnos, ez van. De természetesen nem fogadom el éppen ezért a
maodosito inditvanyat, mivel azzal Erzsébetvaros miikodoképességét veszélyeztetné.”

Szikszai Zsolt

,, Kdszonom Polgarmester ur. Tehat ahogy hallhattak, az eloterjeszté nem fogadta el a modosito
inditvanyt, viszont szavazni kell rola. Elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges,
ugyhogy kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 14 f6. Bartusné Benedek Barbara
képvisel6 asszony jelezte, hogy nemmel szavazott. A Képviselo-testiillet a modosito
inditvanyt 2 igen 9 nem 3 tart6zkodassal nem fogadta el.

788/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(2 igen, 9 nem, 3 tartozkoddas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az elbterjesztd altal sem elfogadott — Moldovan Laszlo képviseld Ur altal a
., Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata 2011. évi kozbeszerzési tervenek
modositasa” cimi eldterjesztéshez benyujtott modositod inditvanyt az alabbiak szerint:

Moldovan Laszlo:

,, Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kérem, hogy az eldterjesztés 2. pontjat:
»w2. Microsoft licence beszerzések
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- A munka a kézésségi értékhatart eléro, vagy meghalado eljarasok korébe tartozik

- A kozbeszerzés megnevezése, targya: Microsoft licence beszerzések

- Eves kéltségvetési eliranyzat: netté 24 782 ezer Ft

- Becsiilt érték netto: 72 000 ezer Ft

- A Kbt. szerinti eljarasi forma: nyilt eljaras

- A meginditas varhato ideje: 2011. november

- A megvalosulas varhatoan: 2014. december”

visszavonni sziveskedjenek.

Visszavonds esetén a szamozas 1-gyel csékkend felsoroldst fog eredményezni.

Indoklas:

Az eloterjesztésben nem szerepel, hogy alternativ lehetoségeket is kerestek volna. Nem szerepel,
hogy nyilt forraskodu rendszerek alkalmazasa mekkora kéltséggel jarna. Ez annak fényében is
meglehetosen furcsa, mert - ahogy az indoklasban is olvashato - a Microsoft csak 3 éves
konstrukcioban adja a licenceit, évenként kb. 25 mFt-ért. ,,

Szikszai Zsolt
,Szavazasra teszem fel az eredeti hatdrozati javaslatot. Elfogaddsdahoz mindsitett szavazattobbség
sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 14 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 10 igen 2 nem 2 tartézkodassal elfogadta.

789/2011. (X.28.) szamu hatarozat:

- Budapest Févaros VII. Kkeriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2011. évi kozbeszerzési
tervének modositasarol -

(10 igen, 2 nem, 2 tartozkodas)

1.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy a 411/2011. (IV. 15.) szamu hatarozataval elfogadott és az 549/2011. (VI.16.) szamu, a
614/2011 (VI1.29.) szamu, a 684/2011. (IX.23.) szdmu hatarozataval mddositott Budapest Févaros
VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2011. évi Kdzbeszerzési Tervét az alabbiak szerint
modositja:

1.

A “Kozosségi értékhatart elérd vagy azt meghaladod beszerzések” kore az alabbi beszerzés
szerinti 5. sorszamu tétellel egésziil ki, egyidejlileg a tovabbi sorszamok értelemszeriien
atsorszamozddnak.

- A kozbeszerzés megnevezése, targya: 2 milliard forint hitel felvétele
- Eves koltségvetési eldiranyzat: nettd 2 milliard Ft

- Becsiilt érték: nettod 2 milliard Ft

- A Kbt. szerinti eljarasi forma: targyalasos

- A meginditas varhato ideje: 2011. november

- A megvalosulas varhatoan: 2011. december - 2031. december
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2.

A “Kozosségi értékhatart elérd vagy azt meghaladod beszerzések” kore az alabbi beszerzés
szerinti soron kovetkezd, 6. sorszamu tétellel egésziil ki, egyidejlileg a tovabbi sorszamok
értelemszerlien atsorszamozodnak.

- A kozbeszerzés megnevezése, targya: Microsoft licence beszerzések
- Eves koltségvetési eldiranyzat: nettd 24 782 ezer Ft

- Becsiilt érték: netto 72 000 ezer Ft

- A Kbt. szerinti eljarasi forma: nyilt eljaras

- A meginditas varhato ideje: 2011. november

- A megvalosulas varhatoan: 2014. december.

3.

A “Nemzeti értékhatart elérd vagy azt meghaladd beszerzések” kore az alabbi beszerzés
szerinti soron kovetkezd sorszamu tétellel egésziil ki, egyidejiileg a tovabbi sorszamok
értelemszerlien atsorszamozodnak.

- A kozbeszerzés megnevezése, targya: Ingatlanok értékbecslése
- Eves koltségvetési eldiranyzat: nettd 6 000 ezer Ft

- Becsiilt érték: netto 11 000 ezer Ft

- A Kbt. szerinti eljarasi forma: altalanos egyszerl eljaras

- A meginditas varhato ideje: 2011. november

- A megvalosulas varhatoan: 2012. december

4.

A “Nemzeti értékhatart elérd vagy azt meghaladd beszerzések” kore az alabbi beszerzés
szerinti soron kovetkezd sorszamu tétellel egésziil ki, egyidejlileg a tovabbi sorszamok
értelemszerlien atsorszamozodnak.

- A kozbeszerzés megnevezése, targya: Komplex akadalymentesités Budapest Févaros
VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Polgarmesteri Hivatalanak épiileteiben

- Eves koltségvetési eldiranyzat: nettd 11 278 ezer Ft

- Becsiilt érték: netto 11 278 ezer Ft

- A Kbt. szerinti eljarasi forma: altalanos egyszerl eljaras

- A meginditas varhato ideje: 2011. november

- A megvalosulas varhatoan: 2012. marcius

5.

A “Nemzeti értékhatart eléré vagy azt meghaladd beszerzések” kore az alabbi beszerzés
szerinti soron kovetkezd sorszamu tétellel egésziil ki, egyidejlileg a tovabbi sorszamok
értelemszerlien atsorszamozodnak.

- A kdzbeszerzés megnevezése, targya: Polgarmesteri Hivatal épiileteinek belsé
takaritasa és higiénias feladatainak ellatasa
- Eves koltségvetési eldiranyzat: netté 40 000 ezer Ft
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2.

- Becsiilt érték: netto 49 999 ezer Ft

- A Kbt. szerinti eljarasi forma: altalanos egyszerl eljaras
- A meginditas varhato ideje: 2011. november

- A megvalosulas varhatoan: 2013. marcius 31.

6.

A hatalyos 2011. évi Kozbeszerzési Terv 4. sorszam alatt felvett ,,Keretmegallapodas épitési
munkakra” targyt beszerzés kiegésziil a keretmegallapodésos eljaras masodik részében, 2011.
évben inditandd konkrét alabbi beszerzések cimeivel.

Baross Gabor Altalanos Iskola feldjitas II. {item

Damjanich u. 4. sz. alatti ingatlan rehabilitacidja

Okmanyiroda és félemelet felujitasa (Erzsébet krt. 6.)

Erzsébetvaros Onkormanyzata lakasfejlesztési programja keretében 30 db lakas felujitasa
Hevesi Sandor tér 1. szdm alatti rendeld felujitasa

Dob u. 3. szam alatti ingatlan rehabilitacidja

Dohany u. 22-24. szamu ingatlan felajitasa

Erzsébetvarosi Kéttannyelvii Altalanos Iskola, Szakiskola és Szakkozépiskola (Dob u. 85.)
szam alatti épiilet) nyilaszard cseréje €és energiakorszertisitése

7.

A hatalyos 2011. évi Kdzbeszerzési Terv 2. sorszam alatt felvett "Kozteriiletek hétkozbeni és
hétvégi kézi és gépi takaritasa” targya kozbeszerzési eljaras megnevezése “és egyéb
kozteriileti koztisztasagi feladatok ellatasa” elnevezéssel egésziil ki, a becsiilt érték nettd
117 362 ezer forintra modosul.

- A kozbeszerzés megnevezése, targya: ,,Kozterilletek hétkozbeni és hétvégi, kézi és gépi
takaritasa és egyéb kozteriileti koztisztasagi feladatok ellatasa
- Becsiilt érték: nettd 117 362 ezer Ft

8.
A hatélyos 2011. évi Kozbeszerzési Terv 8. sorszam alatt felvett "Marek Jozsef utca felujitasa
€s novényesitése” targyu beszerzeés becsiilt értéke nettd 36 000 ezer forintra moédosul.

- Becsult érték: nettd 36 000 ezer Ft

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

A Képviselo-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy a sziikséges fedezet biztositasarol a
koltségvetési rendelet soron kovetkezd modositasakor gondoskodjon.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: a koltségvetési rendelet kovetkezé modositasa

Szikszai Zsolt
., Kovetkezik 15. szamu napirendi pontunk, de még mielott ezt targyalnank, atadom az iilés
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vezetéset Polgarmester urnak.”

15. szamu napirend:

Tamogatasi szerzodés kotése a Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43. sz. alatti
épiilet tiizfalainak esztétikai céla festésére
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt

., Kdszonom szépen. Tehat mint Alpolgarmester ur is emlitette attériink a 15. szamu napirendi
pont targyalasara: Tamogatasi szerzodeés kotése a Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43.
sz. alatti épiilet tizfalainak esztétikai célu festésére. Eloterjeszto Szikszai Zsolt alpolgarmester ur,
kérdezem az eloterjesztot, kivan-e szobeli kiegészitési tenni? Nem kivan az eldterjeszté szobeli
kiegészitést tenni. Igy kérdezem az elbterjesztést targyalé bizottsdg véleményét. Megadom a szot
Timar Laszlo képviselo urnak a Miivelodési, Kulturalis és Szocidlis Bizottsag elnokének.”

Timar Laszlo

,, Kdszonom. A Bizottsag az eloterjesztést megtargyalta, és a testiiletnek targyaldasra és
elfogaddasra javasolja azt. Koszénom.”

Vattamany Zsolt

,Mas bizottsag az eloterjesztést nem targyalta. A napirend feletti vitat megnyitom. Moldovan
LaszIo képviselo urnak adom meg a szot.”

Moldovan Laszlo

,, Kdszonom a szot. Tobbszor is elmondtam mar, most is elmondom Erzsébetvaros egy
aszfaltdzsungel, a legstiriibben lakott budapesti keriilet a legkevesebb zoldfeliilettel rendelkezik.
Nem értem, hogy a FIDESZ-es keriiletvezetés miért nem foglalkozik evvel komolyan, miért
gondolja, hogy ez magatol megoldodik. Vannak kiilonbozo technikak, hogy megoldast taldljunk,
peéldaul az, hogy a zéldfeliileteket noveljiik. Itt most egy ilyen alkalom van. Semmi bajom avval,
hogy tiizfalakat festiink. Mashol helyénvalonak taldlom, itt, ahol létsziikséglet egyszeriien a
zoldfeliiletek novelése, azt gondolom, hogy ha lehetoség adodik ra, ott van két tiizfal, akkor meg
kell probalni zélditeni, a zoldfeliiletet novelni. Ezt el fogom még néhanyszor mondani nyilvan.
Azért furcsa ez szamomra, bar kicsit értem is, merthogy a 11 FIDESZ-es képviselobol csak harom
lakik itt, tehat 8 szépen hazamegy utina, nem ezt a levegot szivja, de mi allergiasok lesziink, 2-3
evvel kevesebbet éliink, akik itt lakunk, tehat azt gondolom, hogy felelos varosvezetés vagy
keriiletvezetées megoldasokat talalna és segitené a zoldfeliiletek névelését. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

, Képviselo ur egy kicsit zavarban vagyok, amit mond, mert az imént szavaztunk arrol a
kozbeszerzési terv modositasaképpen, hogy kertek, pihend teriiletek, parkok létesiiljenek
Erzsébetvarosban. Nagyvonaliian On azt mondta, hogy azt nem kéri. Most viszont egy olyan
tizfal, amely egyébkeént csufsaga a keriiletnek és ez megujitasra keriilne és egyébként nem
Erzsébetvaros ~ Onkormdnyzata  finansziroznd  egyediil,  hanem az  Eétvés — Lordand
Tudomanyegyetemmel finanszirozzuk kozosen, ez egy kozés projekt, On erre azt mondja, hogy ez
nem kell. Nem is értem, hogy az érveihez miért nem tud felnoni. Tehat legyenek parkok, vagy ne
legyenek parkok. Legyen szép Erzsébetvdros, vagy ne legyen szép Erzsébetvdros. On azt mondja,
hogy persze legyen, de aztan mindent leszavaz, ami ehhez kell. Személyes érintettség? Megadom
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a szot kepvisel6 ur.”

Moldovan Laszlo

,, Kdszonom. Tehat az a bajom, hogy egy éve ez megy, hogy mondok valamit és akkor
megprébalja kiforgatni a szavaimat. Nem erre vdlaszol. En egydltaldn nem azt szavaztam le,
hogy parkok létesiiljenek itt. Itt egy csomagban volt egy eldterjesztés nem tudom hany ponttal,
peldaul a 2 milliardos hitelfelvétellel, én azt szavaztam le. Nyilvan nagyon oriilok, minél tobb
novenyzet letesiil Ervzsébetvarosban. Az mas kérdés, hogy semminek nem tartom, tehdt egy
minimalis valaminek, hogy igazan megvaltozzon itt a klima és ne betondzsungelben éljiink. Tehdat
ez egy kis lépés, amirdl On beszél, bar On evvel teljesen elégedett. Itt pedig egy lehetSség van
arra, hogy egy tiizfalat zélditsiink. A hozzdszolasom arrol szol, azeért is akartam visszavonatni a
napirendet, hogy beszéljiik meg ujra az ELTE-vel, hogy Erzsébetvaros szamara fontosabb lenne,
ha a zoldteriiletet novelnénk, és nem azt, hogy egy szép kép legyen ott. Es az ELTE-vel
megbeszélve zoldfeliiletet noveljiink, errdl szolt. Es nem szeretném, ami folyamatosan folyik, hogy
kiforgatja a szavaimat. Arra valaszoljon, legyen szives, amit én mondok.”

Vattamany Zsolt

,, Tisztelt képviselo ur. On mond valamit, de azt ugye értelmezni is kéne. Tehat azt mondja, hogy 1
millio  forintot adjunk parkositasra, szerintem szamolja ki, az nagyon kevés lesz.
Erzsébetvarosnak vannak adottsagai, ez a legnagyobb népsiiriiségii keriilet, adottsagokkal birunk.
Az, hogy megvaltoztassuk, ahhoz nekiink felelos varosvezetokent egyfajta vizioval kell
rendelkezniink, hogy milyen varosvezetést szeretnénk. 1 millio forintbol, ne haragudjon, nem
fogjuk tudni megoldani ezt a probléemat. 1 millio forintbol tudunk, mondjuk az ELTE-vel
egyiittmiikodve széppé vardzsolni egy tiizfalat. Nyilvin nem fogom Onnek most mar megadni
személyes érintettségben a kérdest, hiszen ez elvinné a vitat egy olyan szintre, ami
miitkodésképtelenné teszi a testiileti tilést. De hat kerem szépen parkokat és tereket kell létesiteni,
ezt fogja Erzsébetvdros megtenni az On szavazata nélkiil is egyébként meg fogjuk tenni. Timar
LaszIo képviselo urnak adom meg a szot.”

Timar Laszlo

,, Kdszonom a szot. Moldovan urhoz tenném fel azt a kérdést, hogy korabban, igen koltoi keérdeés,
hogy nem On volt az, aki kordbban a civil szervezetek, civil pdlydzatok kapcsin pont a
zoldesitésbol kivant elvenni a koltségvetés egy pontjabol? Lehet, hogy rosszul emlékszem.
Koszonom.”

Vattamany Zsolt
., Elnézést ugy tudom értelmezni képviselo ur, személyes érintettségbe azert nem...’

’

Timar Laszlo
., Igy van, meg lehet nézni.”

Vattamany Zsolt
., Képviselo ur Onnek sem adtam szot. Ha tigyrendi javaslata van, az SZMSZ szerinti tigyrendi
Jjavaslatot megteheti, egyebkeént személyes érintettségben nem tudok szot adni. Tobb hozzaszolo

nincsen, illetve Dr. Kispal Tibor idon tul jelezte, viszont megadom a szot.”
Dr. Kispal Tibor
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., Kdszénom szépen a szot. A Bizottsagi iilésen ugyan az ingerkiiszobot nem iitétte at, hiszen volt
egy kompromisszumos javaslatom, de ott ezzel nem foglalkozott senki Moldovan uron és rajtam
kiviil. A kompromisszumos javaslatom pedig odaig terjedt, hogy igen, az Ezer Zoldsziget program
elindult a kordabbi ciklusban, aminek tobbek kozott egyik ilyen részeleme, hogy ha valahol
torténik ilyen tipusu felujitas, akar utcasaroknal, barhol, ott keriiljenek kialakitasra olyan kis
teriiletek, ahol ha akarcsak 2-3 bokrot vagy viragot be lehessen iiltetni. Itt a javaslatom arra
terjed ki, hogy ennek a tizfalnak az aljan olyan futonévényt, ami ott képes évelni, azt valoban
érdemes volna meglépni és aztan a tizfalnak a tobbi része, ami mar a 20-30 méteres
magassagban van, az pedig legyen szebb. En egyébként onmagdban ezt a megolddst tamogatom,
meg minden olyan megoldast, ami ebbe az iranyba megy. Valoban nem is értem, hogy ahelyett,
hogy errol beszélnénk esetleg, ezzel kapcsolatban érvelnénk pro és kontra, hat a képviselé urat
hozzdk nemtelen helyzetbe, és nevetség tdrgydvd teszik. En szivesebben beszélnék arrdl, hogy
ezeket a megoldasokat hogyan tudnank mindannyiunk javara kozosen megoldani. Egyébként
pedig, ha olyan nagyon-nagyon nagy bajban volna az Onkormadnyzat, mint ahogy Ondk allitjak,
akkor még ezt a 2 milliard forint hitelt sem tudndk felvenni, ez pedig teljes egészében dltalanos
gyakorlat egy bank részérdl. Ugyhogy én azt gondolom, hogy ezt a részét sem volna érdemes
tovabb feszegetni, nagyon izzadsagszagu mar ez a dolog.”

Vattamany Zsolt

., Az is, amit On csindl kedves képvisel6 ur, az is nagyon izzadsdgszagi mar. Probadlja mentegetni
az elozo ciklusoknak a brutalisan rossz dontéseit, és kedves Stummer képviselo urra nézek, muszdj
ezekr6l beszélni. Az Onkormanyzat van egy helyzetben. Tehdat most nem tehetiink 1igy, hogy nem
tortént semmi. Van egy helyet. Ebbol kell kijonni. Tehat nem azt orokoltiik, hogy a jolét, meg a
dozsélés, meg a gazdagsag. Azért itt van egy nagyon sulyos helyzet, ezt kar lenne nem tudomasul
venni, ehhez képest kell elore mozdulni. Kérdezem az eloterjesztot, hogy kivan-e reagalni az
elhangzottakra?”

Szikszai Zsolt

,Igen, kivanok, készonom. A modosito inditvanynak azzal a részével, azzal a megallapitasaval
egyetertek, ahol itt a legsiiriibben lakott, és hogy milyen adottsagok vannak. Azt tudni kell, hogy
az ELTE-nek a gyégypedagogiai kara kereste meg az Onkormadnyzatot ezzel a kezdeményezéssel.
Es az Onkormadnyzat a koltségek egy részét kivinja allni. Es én emlékszem arra is, sét meg is
néztem azt az oldalt, a mit képviselo ur atkiildott, ez egy szép leirds, ugyanakkor nem szerepel
benne az, hogy ez a megoldas, egyrészt sokkal dragabb lenne, masrészt egyebkent a két megoldas
nem zarja ki egymast. Tehat azzal, hogy most ez a falfestés megtorténik az nem zarja ki azt
egyebkent, hogy a kdvetkezo évben meg lehet oldani ezt, hogy mondjuk, zoldesitve legyenek ezek
a falfeliiletek. Ugyanakkor meg azt gondolom, hogy ehhez egy koncepcio kell, meg kell nézni azt,
hogy ez milyen kéltségekkel jar. Ugye ennek a késobbi fenntartasa, gondozdasa az megint
pluszkoltségekkel jar. Itt pedig most torténik az, hogy ez ELTE ezt egyeztette a kornyékbeli
lakohazakkal, hiszen itt egyébkeént a kérnyékbeli lakohazaknak a tiizfalairol van szo, és azaltal
egyebkent, hogy a vakolatot is rendbe teszik, esztétikailag is egy pici megujitjdk ezt a feliiletet. De
én azt kérném egyébként, most nem tudom elfogadni a modosito inditvanyt, hogy a kévetkezo
evben, vagy években gondolkodjunk ebbe, viszont ahhoz kidolgozott koncepciok kellenek,
kidolgozott koltségvetéssel és tehat nem ad hoc jelleggel, hogy akkor most itt van ez a lehetdség,
akkor névényesitsiik be. Hiszen ennek meg kell nézni azt, hogy milyen fenntartasi koltségei
vannak, és mondom, a ketté nem zarja ki egymast, hogy a kévetkezé évben mondjuk meg legyen
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’

valositva az is, hogy ez valamilyen szinten fel legyen futtatva. Koszoném.’

Vattamany Zsolt

., Kdszonom Alpolgarmester ur. Megallapitom, hogy az eloterjesztéshez modosito inditvany
érkezett. Igy van, a médosité inditvanyrél most kell szavazni. Moldovin LdszIo képviseld iir
maodosito inditvanyarol. Alpolgarmester ur nem fogadta el a modosito inditvanyt, nem tamogatja.
Ennek ellenére szavazni kell a képviseld iir médosité inditvanydrdl. Igy van, egy lépéssel elérébb
voltunk kedves képviselo ur, elnézést, igy mielott szavaznank rola valoban a modosito inditvanyt
indokolhatja is egy percben.”

Moldovan Laszlo

,, Kdszonom. Tehat egyrészt én soha nem allitottam, hogy 1 millio forintot sokallnék parkositdsra,
ami be van tervezve kb. 70 millio forint, én azt is keveslem, sokkal tébbet adnék. Ez az egyik. A
masik, hogy a civil szervezeti pdlydzatandl mindig meg fogom kapni nyilvan, hogy én a
zoldfeliiletek novelésébol vettem el, de azért onnan vettem el, mert kételessegem volt megjelolni
egy olyan sort, ahol van pénz, és mivel Onék nem végezték el a feladatukat augusztusig, ebben az
evben semmiféle ilyen nem tortént, ezért ott volt pénz. Mas informaciot nem kaptam a Pénziigyi
Irodatol, hogy honnan lehet elvenni. Tehat nyilvanvalo ez csusztatas, ezt mar megszoktam
Onéktdl. Viszont annak 6riilok, hogy Szikszai alpolgdrmester uir legaldbb érti, hogy mirdl van szé
és hajlando tovabbiakban foglalkozni ezzel az egésszel. Az én modosito inditvanyom errdl szol,
hogy vonjuk vissza és kezdjiink el a tizfal zolditése targyaban beszélgetni, megnézni terveket,
koltségjavaslatokat. Ehhez az LMP-nek vannak szakértoi, nagyon szivesen segitiink, de pont ezt
érzem, hogy Onék csak zsigerileg elutasitanak mindent, meg se gondoljik, hogy mirél szél az
eloterjesztés. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

., Koszonjiik szépen képviselo ur az indoklasat. Az eloterjeszto jelezte, hogy nem tamogatia a
modosito inditvanyat, szavazni kell rola. Akkor most térnénk at arra a fazisra, amikor szavazunk
a modosito inditvanyarol. Elfogaddasahoz egyszerii szavazattobbseg  sziikséges, kérem,
szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 2 igen 10 nem 2 tartézkodassal nem fogadta el.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

790/2011. (X. 28.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(2 igen, 10 nem, 3 tartozkodas)
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Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el — az elbterjesztd altal sem elfogadott — Moldovan Laszlo képviseld Ur altal a
., Tamogatasi szerzodeés kotése a Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43. sz. alatti épiilet
tiizfalainak esztétikai célu festésére” ciml elGterjesztéshez benytjtott modositd inditvanyt az
alabbiak szerint:

Moldovdn LaszIo:

,, Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kérem, hogy a 2011. oktober 28-ai 15. sz. napirendi pont

., Tamogatasi szerzodeés kotése a Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43. sz. alatti épiilet
tiizfalainak esztétikai célu festésére”

alabbi hatarozatat:

Hatarozati javaslat

Budapest Févdaros VII. keriilet Erzsébetvdros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete 1igy dont,
hogy Erzsébetvaros Onkormanyzat 2011. évi kéltségvetésérdl szolo 5/2011.(11.27.) szamui rendelet
5701 cimszam , Kozoktatasi tamogatdasok”  eldiranyzat terhére az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem — Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43. szam alatt lévo épiilet
., Plazajara” nézo tizfalainak, azaz a ,,C” épiilettel szomszédos lakoingatlan tiizfalanak és a ,,C”
épiilettol jobbra, illetve balra lévé lakoingatlan tiizfalat alkotomiivészek bevondsdaval befestésere
— szamara 1.000.000.-Ft forrast biztosit és felhatalmazza a polgarmestert a tamogatasi szerzodes
alairasara.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: 2011. november 1.
a kovetkezok szerint modositsa!
Hatarozati javaslat
Budapest Févdaros VII. keriilet Erzsébetvdros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete tigy dont,
hogy a Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43. szam alatt lévo épiilet ,, Plazdjara™ nézo
tizfalainak, azaz a ,,C” épiilettel szomszédos lakoingatlan tizfalanak és a ,,C” épiilettol jobbra,
illetve balra lévé lakodingatlan tiizfalat Erzsébetvaros zoldfeliileteinek novelésére hasznaljuk fel.
Ennek megvalositasahoz az ezzel foglalkozo onkormanyzati iroda dolgozzon ki javaslatokat
(esetleg kiilso szakérto(k) bevonasaval is).

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: 2011. november 15.
Indoklas:

Mint tudjuk, Erzsébetvaros a legstiriibben lakott teriilet és itt van Budapesten aranyaiban a
legkisebb zoldfeliilet. Nyugodtan mondhatjuk, hogy keriiletiink egy betondzsungel. Ezért
szerintem sokkal fontosabb lenne a zoldfeliiletek novelése, mint az emlitett tiizfalak esztétikai
festese. Onmagdaban  természetesen semmi problémdam a tizfal befestésével, de itt,
Erzsébetvarosban, ahol 2-3 évvel kevesebbet éliink a szdllopor szennyezése és a kiilonbozo gazok
kibocsatasa miatt, elsodleges, hogy az erzsébetvarosiak minél nagyobb zéldfeliilethez jussanak. A
tiizfalak zolditésére természetesen rendelkezésre allnak a megfelelo technologiak.”

Vattamany Zsolt

LIgy  szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, melynek elfogaddsihoz egyszeri
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képvisel6-testiilet a hatarozati
javaslatot 13 igen 1 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az tilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

791/2011. (X.28.) szamu hatarozat:

- Tamogatasi szerzodés kotése a Budapest, VII. Kkeriilet Damjanich utca 41-43. sz. alatti
épiilet tiizfalainak esztétikai célu festésére -

(13 igen, I nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy Erzsébetvaros Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésérdl szolo 5/2011.(11.27.) szamu
rendelet 5701 cimszam ,Kozoktatasi tamogatasok™ eldiranyzat terhére az Eotvos Lorand
Tudoményegyetem — Budapest, VII. keriilet Damjanich utca 41-43. szam alatt 1évé épiilet
,Plazajara” nézo tlizfalainak, azaz a ,,C” épiilettel szomszédos lakodingatlan tlizfalanak ¢és a ,,C”
épiilettdl jobbra, illetve balra 1évo lakoingatlan tlizfalat alkotomiivészek bevonasaval befestésére
— szamara 1.000.000.-Ft forrast biztosit és felhatalmazza a polgarmestert a tdimogatasi szerzodés
alairasara.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 1.

16. szamu napirend:

"Megvaltozott munkaképességii emberek munkahelyeinek adaptaciéja a Kozép-
magyarorszagi Régiéban" cimii (kédszam: TAMOP-1.1.1-11/2) palyazaton valé részvétel
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt

, Kovetkezik a 16. szamu napirendi pont: "Megvaltozott munkaképességii emberek
munkahelyeinek adaptdcidja a Kozép-magyarorszagi Régiéban" cimii (kédszam: TAMOP-1.1.1-
11/2) palyazaton valo részvétel. Eloterjeszto Szikszai Zsolt alpolgarmester ur. Kérdezem az
eloterjesztot, hogy kivan-e szobeli kiegészitest tenni?”

Szikszai Zsolt
,, Nem kivanok, koszonom.”

Vattamany Zsolt

,,Nem kivanja Alpolgarmester ur kiegésziteni szoban az eloterjesztést, igy ratériink a bizottsagi
véleményekre. Megadom a szot Benedek Zsolt képviselo urnak a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési
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Bizottsag elnokeének.”
Benedek Zsolt
,, Kdszénom a szot, a Bizottsag targyaldsra és elfogaddsra javasolja az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom. A napirend folotti vitat megnyitom. Kispal Tibor szol hozza. Megadom a szot.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszénom szépen a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet, az eloterjesztést tamogatni fogom, viszont
van egy kerdésem. Tehat még egyszer mondom Polgarmester urnak, hogy tamogatni fogom, csak
latom nem figyelt ide. Van egy kérdésem, ami nem egyértelmiien keriilt megfogalmazasra, ezért és
nincs csatolmanyba, hogy tulajdonképpen pontosan a palydazatnak a projektnek mi a célja, ugye
itt arrol szol, ezt a mondatot muszaj beidéznem ,,a palyazat célja azoknak a munkahelyeknek az
adaptacioja fizikai és vagy infokommunikacios akadalymentesitése, amelyeken a XY, megvaltozott
munkaképességii munkavallalot foglalkoztatnak. Egész pontosan mit takar ez a cél, tehat még
egyszer mondom, tamogatom, de szeretném azért tudni, hogy mi ez az és, vagy
infokommunikdcios és, hogy ez a Wesselényiben az a foldszinten és az elso emeleten pontosan mit
takar. Mert, hogy a lifttel is van ugye gond, az is az akadalymentesitésnek egy része. Készonom
szépen.

Vattamany Zsolt
,, Kdszoénom. Napirend folotti vitat lezarom, eloterjeszto kivan-e szoban reagalni. Igen megadom a
szot.”

Szikszai Zsolt

,Igen, készonom a szot Polgdarmester ur. A palyazat az jelenleg benyujtas alatt van, ugye ahogy
lehet itt latni 31-éig, de egyébként ezt meg fogjak hosszabbitani, mert a kitolto programmal
kapcsolatban vannak még pontositasok. A palyazat, amit beadunk, az pedig arrol szol, hogy itt a
Wesselenyi 17. szam épiiletébe egyrészt a lifttel, illetve a, hat egyébként minden emeletet akadaly
mentesiteni kellene. Ahogy a kéltségeket megneéztiik, eleve a lift az nagyjabol olyan 10 millio
forint kériil lenne, igy az elsé emeletig fér bele az akaddlymentesitése. Es a palydzatnak kikétése
az, hogy megépiilnek ezek a fizikai beépitesek, atalakitasok, hogy a palyazonak vallalnia kell azt,
hogy minimum 1 évig, tehat 12 honapig a palyazat keretein beliil alkalmaz egy megvaltozott
munkaképességii munkavallalét. Es hat a fizikai infokommunikdcios akaddlymentesités az azt
takarja, hogy egyrészt a liftnek a cseréje, masrészt ugye, ott a bejaratnal a lépcsonél ott egy ilyen
lépcsoliftnek a beépitése. Infokommunikdcios akadalymentesités az pedig az, hogy egyrészt akik
nem latnak, illetve, akik nem hallanak, azoknak a kozlekedését segiti kiilonbozo beépitett
eszkozokkel. Tehat errdl szol a palyazat és ennek a beadasahoz kérjiik a Képviselo-testiiletnek a
tamogatasat. Készonom.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom szépen alpolgarmester ur. Megallapitom, hogy az eldterjesztéshez modosito inditvany
nem érkezett, igy szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii

szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 14 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati

78 /83



javaslatot 14 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

792/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- ,Megvaltozott munkaképességii emberek munkahelyeinek adaptiaciéja a Kozép-
magyarorszagi Régioban” cimii (kodszam: TAMOP-1.1.1-11/2) palyazaton valo részvételrol

(14 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont,
hogy:

1. Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorményzata indul a ,,Megvéltozott
munkaképességli emberek munkahelyeinek adaptacidja a Kézép-magyarorszagi Régioban”
cimi (kodszam: TAMOP-1.1.1-11/2) palyazaton.

2. Felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

17. szamu napirend:
Kulturalis képzési céla kozmiivelodési megallapodas kotése
Eloterjeszto: Juhasz Gabor alpolgdrmester

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 17. szamu napirendi pont: Kulturalis képzési célu koézmiivelodési megallapodas
megkotese. Eloterjeszté Juhasz Gabor alpolgarmester ur. Kérdezem az eloterjesztot, hogy
kivanja-e szoban kiegésziteni az eloterjesztést? Nem kivanja. Megadom a szot az eloterjesztést
targyalo bizottsag elnokének Timar Laszlo keépviselo urnak.”

Timar Laszlo
., Kdszonom a szot a Bizottsag az eloterjesztést megtargyalta és a testiiletnek targyaldsra és
elfogaddasra javasolja azt, készonom.”

Vattamany Zsolt
., Kdszénom a napirend folotti vitat megnyitom. Stummer Janos képviselé urnak adom meg a
szot.”

Stummer Janos

., Kdszonom szépen, azért én szeretnem kérni mégis csak az eloterjesztoket, hogy azért valamint
mondjanak mar ezzel a szinhazterapiaval meg meseterapidaval kapcsolatban, mert itt meégiscsak
2,5 millio forintrol van szo. Tehat ne lendiiljiik at ilyen nagy lendiilettel ezen a dolgon jo, amikor
ahogy Onék is elmondjdk, hogy milyen nagyon rossz gazdasdgi helyzetbe van az onkormadnyzat,
itt mégis csak 2,5 milliorol van szo, koszoném szépen.”

Vattamany Zsolt
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,, Kdszénom képviselo ur hozzaszolasat. Ugye az eloterjesztésbe mindig bele van irva minden, a
szobeli kiegészités arra szolgadl, hogy ha valami nincs benne az eldterjesztésbe, tehdat nem
kotelezo szoban kiegésziteni, itt azért nagyon vaskos eloterjesztések vannak szamitasokkal,
kimutatasokkal, hogyha egy eloterjeszto ugy dont, hogy nem kivanja kiegésziteni, akkor az egy
teljesen normalis dontés.

Tobb hozzaszolo hianydaban lezarom a napirendi pont vitdjat. Kérdezem az eloterjesztot, hogy
kivan-e reagalni hozzaszolasra. Nem kivan reagalni az eloterjeszto hozzaszoldasra. Megallapitom,
hogy az eloterjesztéshez modosito inditvany nem érkezett, igy szavazasra teszem fel a hatarozati
Jjavaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii szavazattobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 14 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 12 igen 1 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

793/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Kulturalis képzési célu kozmiivel6dési megallapodas kotésérol -
(12 igen, I nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dént, hogy
az Astoria Szinhazi Kozhasznu Egyesiilettel (RS9 Szinhaz) kozmivelédési megallapodast kot,
melyhez Erzsébetvaros Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésérol szold 5/2011. (11.27.) szamu
rendelet 5701 cim ,,kozoktatasi tamogatasok™ eldirdnyzata terhére 2.500.000.-Ft forrast biztosit.
Felhatalmazza a polgarmestert a kozmiivel6dési megallapodas alairasara.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. november 1.

18. szamu napirend:
Otthon Segitiink Alapitvany palyazathoz sziikséges elvi tamogatasi kérelme
Eloterjeszto: Ronaszékiné Keresztes Monika alpolgarmester

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 18. szamu napirendi pont: Otthon Segitiink Alapitvany palyazathoz sziikséges elvi
tamogatasi kérelme. FEloterjeszté  Ronaszékiné Keresztes Monika alpolgarmester asszony.
Kérdezem az eloterjesztot, hogy kivanja-e szoban kiegésziteni? Igen, megadom a szot
Alpolgdarmester asszonynak.

Ronaszékiné Keresztes Monika

Lttt is elég egyeértelmiien fogalmaz az eloterjesztést, ugyhogy ha barmilyen kérdés van ezzel
kapcsolatban, akkor szivesen valaszolok ra. Egy csaladi eroforraskozpont létrehozasa itt a cél,
elvi tamogatdst kér TAMOP pdlydzathoz ez az egyesiilet. Es mivel szeretnénk a csalddokat ...
helyzetbe hozni a keriiletben ezért szervetném kérni a tamogatast. Koszénom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom Alpolgarmester asszony. Kérdezem az eldterjesztést targyalo bizottsag véleményeét,
megadom a szot Timar Laszlo képviselo urnak a Miivelodesi, Kulturalis és Szocidlis Bizottsag
elnokének.”
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Timar Laszlo
., Kdszonom a szot. A Bizottsag az eloterjesztést megtargyalta és a testiiletnek targyalasra és
elfogaddasra javasolja azt. Koszénom.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom elnék ur. A napirend feletti vitat megnyitom. Dr. Kispal Tibornak adom meg a szot.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot. Megertettem a céljat ennek az eloterjesztésnek, bar azért annyira
részletesen nincsen kicizellalva, de latszik, hogy koriilbeliil milyen iranyba szeretne elmenni. Nem
tudom, soha nem hallottam még errol az Otthon Segitiink Alapitvanyrol, netan itt vannak a
keriiletben vagy valahol mashol miikédnek? Tehdat magaval a céljaval egyetértek, tamogatni is
fogom. Kérdésem azert annyi had legyen, hogy mit jelent az, hogy elvi tamogatas. Tehdt nem a
fogalom magyarazatara, ennek inkabb a tartalmara kérdezek ra, ez pénzben mit jelent. Mert azt
gvanitom, hogy nyerés esetén keriil egy fajta szerzodési palyazoi viszonyba az Alapitvannyal a
keriilet, de ez mirdl szol, hogy lassam, hogy a célok és a gazdasagi osszefiiggése milyen lesz majd
ennek az egyiittmiikodesnek. Koszénom szépen.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom képviselo ur. A napirend vitdjat t6bb hozzdszolo hianydaban lezarom. Kérdezem
Alpolgarmester asszonyt, kivan-e reagalni? Igen, megadom a szot.”

Ronaszékiné Keresztes Monika

., Kedves képviselo ur. Tényleg azt tudom mondani, hogy mindenki onmagabol indul ki. Itt van
egy segitséget felajanlo Kopp Maria a Népesedéstudomanyi Intézet igazgatoja, a kerekasztal
tagja Lehocz Monika, aki az Alapitvanyt vezeti. Egyébként csak ugy jelzem, hogy 3 éve szoros
egyiittmiikodésben van az Erzsébetvarosi Onkormanyzattal, igyhogy csodalkozom, hogy On nem
tud réla. Ugyhogy most ezt mi szeretnénk erdsiteni természetesen. Az elvi pedig nem pénzbeli
tamogatdst jelent. Es egy igy van. Koszonom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszénom szépen Alpolgdarmester asszony reakciojat. Megallapitom, hogy az eloterjesztéshez
modosito inditvany nem érkezett, igy szavazdasra teszem fel a hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasahoz egyszerii szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 16 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

794/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Otthon Segitiink Alapitvany palyazathoz sziikséges elvi tamogatasi kérelmérol -
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy az Otthon Segitiink Alapitvany TAMOP 5.5.1.b- 11/1-es szdmu palyazaton valo
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részvételének lehetdségéhez elvi tiamogatast nyujt.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2011. oktober 31.

19. szamu napirend:
Budapest Foévaros VII. Keriilet Erzsébetvaros 2011. évi koltségvetési eléiranyzatainak

szeptember 26 -  oktober 14. kozotti  idoszakban  tortént  valtozasai
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
Vattamany Zsolt

., Kovetkezik mai nyilt iilésiink utolso napirendi pontja a 19. szamu napirendi pont: Budapest
Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros 2011. évi kéltségvetési eldiranyzatainak szeptember 26 -
oktober 14. kozotti idoszakban tortént valtozasairol. Eloterjesztoként az eloterjesztést szoban
kiegésziteni nem kivanom. Kérdezem viszont az eldterjesztést targyalo bizottsagok véleményeét.
Megadom a szot Timar LaszIlo képviselo urnak, a Miivelodeési, Kulturadlis és Szocialis Bizottsag
elnokének.

Timar Laszlo
., Kdszonom a szot. A Bizottsag az eloterjesztést megtargyalta és a testiiletnek targyalasra és
elfogadasra javasolja. Koszoném.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom. Megadom a szot Wencz Miklos képviselo urnak a Varosiizemeltetési Bizottsag
elnokének.”

Wencz Miklos
., Kdszonom szépen. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom elnok ur. Es végezetiil megadom a szot Benedek Zsolt képviselo urnak a Pénziigyi és
Keriiletfejlesztési Bizottsag elnokének.”

Benedek Zsolt
,, Kdszénom a szot. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszonom. A bizottsagi vélemények elhangzasa utan a napirend folétti vitat megnyitom,
hozzadszolo hianydaban lezarom. Megdallapitom, hogy az eldterjesztéshez modosito inditvany nem
érkezet, igy szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii
szavazattobbseg sziikséges, kérem, szavazzanak.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot 11 igen 0 nem 5 tartézkodassal elfogadta.

795/2011. (X.28.) szamu hatarozat:
- Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros 2011. évi koltségvetési eléiranyzatainak
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szeptember 26 — oktober 14. kozotti idészakban tortént valtozasairol -

(11 igen, 0 nem, 5 tartozkodas)

1.
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont,
hogy a koltségvetési eldiranyzatok 2011. szeptember 26 - oktober 14. kozotti idészakban tortént
valtozasait, jovahagyja a feltlintetett eldiranyzat-moddositasokat elfogadja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

2.
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy az eldiranyzat-mddositdsokat a kovetkezd koltségvetési rendelet-
modositasban szerepeltesse.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: a koltségvetési rendelet kovetkezé modositasa

Vattamany Zsolt

,Megallapitom, hogy nyilvanos iilésiink végére ertiink, innen a testiilet zart iilésen folytatja
tovabb munkdjat, ezért felkéerem a televizio munkatarsait és a vendégeket, hogy hagyjik el a
termet!”

Zart iilés keretében:

20.) Szocialis {igyben 1. fokon hozott hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés
Eloterjeszto: Timar Laszlo bizottsagi elnok

21.) Parkolasi tigyben hozott dontés ellen benyujtott jogorvoslati kérelem elbirdlasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
22)) "Erzsébetvaros Szocialis Szakembere" dij 2011

Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

23)) Budapest VII. ker. Kiraly u. 21. - (Kazinczy u. 56.) szam alatti 34164 hrsz.-on
nyilvantartott, 100%-os Onkormanyzati tulajdont épiiletben 1évé 167 + 64 m2
alapteriileti utcai foldszinti helyiségekre ¢és 89 m2 udvari foldszinti helyiségre
vonatkozd  bérleti  jogviszony  helyredllitdisa  perbeli  egyezség  keretében
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Zart iilés keretében hozott hatarozat szama: 796-tol 802-ig.

dr. Gotthard Gabor Vattamany Zsolt
jegyzo polgdarmester
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