Iktatoszam: K1/69711-44/2010/XV.

JEGYZOKONYV

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2010. november 26-dan 10 orakor megtartott rendkiviili nyilvanos iilésérol

Az iilés helye: Budapest VII. keriilet Evzsébetvaros Polgdarmesteri Hivatal
Budapest VII. keriilet Evzsébet krt. 6. I. emelet Tanacsterem

Jelen vannak: Vattamany Zsolt polgarmester, Juhasz Gabor, Ronaszékiné Keresztes Monika,
Szikszai Zsolt alpolgarmesterek

Bartusné Benedek Barbara, Benedek Zsolt, Gergely Jozsef, Kismarty Anna, Dr. Kispal Tibor,
Megyesi Mozes, Moldovan Laszlo, Molnar Istvan, Nagy Marianna, Puskés Attila Sandor, Ripka
Andras, Timar Laszl6, Wencz Miklos képviselok

Medgyesi Judit aljegyzo

Hivatali vezetok: Csiillog Szilvia, Farkas Ferenc, Fitosné Z. Zsuzsanna, Hangyal Imre, Hollosi
Géza, Lantos Péter, Németh Marta, dr. Saary Tibor, Schindler Gébor, Simonné Miiller Katalin,
dr. Szasz Eleondra, dr. Villanyi Tibor irodavezetok

Meghivott vendég: Majlath Konrad Konstantin

Tavol maradt: Stummer Janos képviselo

Az iilést vezette: Vattamany Zsolt polgarmester és Szikszai Zsolt alpolgarmester

A jegyzokonyvet vezette: Mayer Szilvia és Mogyorosi-Filep Szilvia

Vattamany Zsolt

Koszonti a megjelent képviseld holgyeket, urakat, vendégeiket ¢és mindenkit, aki az
Erzsébetvarosi Televizion keresztiil kiséri figyelemmel a munkéjukat.

Erzsébetvaros Onkorményzata Képviseld-testiiletének 2010. november 26-i rendkiviili iilését
megnyitja. Az aldirt jelenléti iv alapjdn megallapitja, hogy jelen van 16 f0, az iilés
hatarozatképes.

A tisztelt Képviselok a meghivoval egyiitt kézhez kaptak javaslatat a mai ilés napirendjére.
Megallapitja, hogy a napirendi pontokhoz két moddositd inditvany érkezett, melyek koziil az

egyiket a Varoslizemeltetési Bizottsag képviseletében Wencz Miklés elndk ur nyujtotta be. A
Vérosiizemeltetési Bizottsag mddositod inditvanyat elfogadja.



Szavazasra teszi fel a Varosiizemeltetési Bizottsag mddositod inditvanyat, melynek Iényege, hogy
az 1. napirendi pont keriiljon le a ma targyalandé napirendi pontok kéziil. A modositd inditvany
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

542/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol az iilés napirendjéhez -
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, ) nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
elfogadja a Varosiizemeltetési Bizottsag mddositd inditvanyat és a meghivd szerinti
,, Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
./2010. (...) onkormanyzati rendelete az Erzsébetvaros kozteriiletein a jarmiivel
varakozas rendjérdl, a varakozdsi hozzdjarulasokrol és kiadasanak eljarasi
szabalyairol szolo 15/2010. (VI. 28.) onkormanyzati rendelet modositasarol” cimi 1.
napirendi pontot nem targyalja mai iilésén.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
A napirendi pontokhoz modositd inditvanyt nyujtott be Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor
képviselo ur.

Kérdezi az inditvanyt tevoket, hogy kivdnnak-e szdbeli kiegészitést tenni. Megadja a szot
Gergely Jozsef képvisel6 urnak.

Gergely Jozsef

Koszoni a szot. A 19. napirendi pontban targyaljak majd az Erzsébetvarosi Koztertilet-feliigyelet
vezetdjének a felmentésérdl szolod eldterjesztést. Az eldterjesztésben az van, hogy a Kozteriilet-
felligyeletre 1) koncepcid van, és ezért teszi az elOterjesztd azt a javaslatot, hogy a vezetot
azonnal hatéllyal fiiggesszék fel. Ugy gondolja, hogy a Kozteriilet-feliigyeletre vonatkozé 0j
koncepcid Erzsébetvaros teljes kozonségét érdekli €s ezért ezt nyilvanos napirend keretében
kellene besz€lni. Mar csak azért is gondolja, mert a szakbizottsag iilésén feltette azt a kérdést,
hogy mi az 0j koncepcio, de arra a jelenlévok nem tudtak valaszolni, talan az eldterjesztd tudja.

Vattamany Zsolt
Tajékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy a modositdé inditvanyt nem tamogatja. Azért nem,

hiszen nem targyalnak ilyen koncepciot, azért nem latta a képviselo ur.

Szavazasra teszi fel Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett modositd
inditvanyt, melynek elfogadasahoz egyszerii szavazattobbség sziikséges.
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.

A szavazas eredménye 3 igen 11 nem 1 tartozkodas, 1 nem szavazott.
543/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

- Mdédosité inditvany elfogadasarol az iilés napirendjéhez -

(3 igen, 11 nem, I tartozkodas, 1 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
nem fogadja el Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor képviselok modositd inditvanyat
az alabbiak szerint:

., Kerjiik, hogy a 2010. november 26-ai rendkiviili iilés zart iilés keretében lévo 19.
napirendi pontjat — Az Erzsébetvarosi Kozteriilet-feliigyelettel kapcsolatos személyi
dontések -, kettébontani sziveskedjenek, hogy az eloterjesztésében megemlitett uj
kozteriileti koncepciot, mely Erzsébetvaros lakoit is érinti, nyilvanos iilésen, uj
napirendi pontként targyaljuk.

Javasolt napirendi pont: Erzsébetvaros Kozteriilet-feliigyeletének uj koncepcidja.”

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel a meghivoval egylitt kikiildott napirendi javaslatot az elfogadott modositassal
egylitt, a napirendi javaslat elfogaddsahoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 13 igen 0 nem 3 tartdzkodas, 0 nem szavazott.

544/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— Napirend elfogadasardl —
(13 igen, 0 nem, 3 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy mai iilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1.)Budapest Févéaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének ../2010. (....... ) Onkormanyzati rendelete Budapest Févaros VII.
keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata bizottsagai hataskorével Osszefiiggd egyes
onkormanyzati rendeletek modositasarol
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

2.)Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének ..... /2010. (....... ) onkormanyzati rendelete a 2010. évi igazgatasi
szlinet elrendelésérdl
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

3.)Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzata Képviseld-
testiiletének ...../2010 (....) onkormanyzati rendelete Erzsébetvarosi Felsdoktatasi
Osztondij alapitasarol
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Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
4.)Baptista Szeretetszolgalat Alapitvany karacsonyi adomanygyljtd akcidjanak
tamogatasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
5.)Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata altal fenntartott
bolcsddei intézményben dolgozok miuszakpotléka
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
6.)Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat 2010. évi
koltségvetési eldiranyzatainak oktober 1 - 30. kozotti idészakban tortént valtozasai
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
7.)Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Polgarmesteri
Hivatala ¢és  intézményei 2011.  évi  belsd0  ellendrzési  terve
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester
8.) A koréabban elidegenitésre kijelolt ingatlanokkal kapcsolatos dontések meghozatala
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester
9.)A Budapest VII. keriilet Kiraly u. 23. szam alatti ingatlanra benytjtott egyezségi
ajanlat
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester
10.) A Budapest VII. keriilet Dohany u. 45. szam alatti ingatlanra kotott adasvételi
elészerzodés megszinése miatti elszamolas
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester
11.) A Budapest VII. keriilet Karoly krt. 13-15. és Erzsébet krt. 26. szam alatti nem
lakas célu  helyiségekre kiirt palydzat eredményének megallapitasa
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester
12.) Az ERVA Zrt. alapito okiratanak modositasa
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester
13.) Az Onkorményzat tulajdonaban 4ll6 nem lakas célii helyiségek bérleti dijanak

megallapitasa
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester
14.) Az MTK Sportegyestilet tamogatasa

Eloterjeszto: Juhasz Gabor alpolgdrmester

15.) Hozzajarulas a Corvinus TISZK 2010. ¢évi mikodési  koltségeihez
Eloterjeszto: Juhasz Gabor alpolgdrmester

Zart iilés keretében:

16.) Szocialis ligyekben 1. fokon hozott hatarozatok ellen benyujtott fellebbezések
Eloterjeszto: Timar LaszIo bizottsagi elnok

17.) A jegyzo6i palyazat elbiralasat elokészité ad-hoc bizottsag megvalasztasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

18.) Az Erzsébetvarosi Kozteriilet-feliigyelettel kapcsolatos személyi dontések
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

19.) Személyi tigyek
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

20.) Intézményvezetdi palyazat elbiralasa
Eloterjeszto: Juhasz Gabor alpolgdrmester

Vattamany Zsolt
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A napirendi pontok elfogadasat kovetden attérnek a napirendi pontok targyalasara. Mivel az els6
hét napirendi pont eldterjesztdje sajat maga, igy atadja az iilés vezetési jogat Szikszai Zsolt
alpolgarmester urnak.

Szikszai Zsolt
Koszonti a jelenléviket.

1. napirendi pont:

Budapest Foviaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
/2010, (.oeee. ) onkormanyzati rendelete Budapest Fdévaros VII. Kkeriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata bizottsagai hataskorével osszefiiggé egyes onkormanyzati rendeletek
modositasarol

Eloterjeszto. Vattamany Zsolt polgarmester

Szikszai Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Vattamany Zsolt

A Szervezeti és Miikodési Szabalyzat modositasaval oktober 16-an megalakitasra keriiltek a
KépviselO-testiilet 1) bizottsdgai. Annak érdekében, hogy a bizottsdgok a miikddésiiket azonnal
elkezdhessék, a Képviselo-testiilet dontott a hataskorok gyakorlasardl is. Tekintettel azonban
arra, hogy a bizottsagokra atruhazott hataskoroket az Onkormanyzat rendeletei a 2010. oktober 3-
1 valasztast megel6z0 struktira szerint tartalmazzak, ezért a modositasuk sziikségessé valt. A
KépviselO-testiilet a hataskorok gyakorlasat rendezte, azonban ezzel a hatalyos rendeletek
modositasa automatikusan nem torténik meg. A mostani rendeletnek, divatos szoval élve,
salatarendeletnek az a célja, hogy ezeket a technikai modositasokat atvezesse. Tulajdonképpen
csak technikai moédositasokrol van szo, érdemi részeket nem igazan érint. Erkezett néhany
modositd inditvany, amely a rendeletek tartalmi modositasat szorgalmazza. Azt tudja elmondani,
hogy az 0Osszes VII. kerlileti rendelet atvizsgalasa elkezdddott, ennek a munkanak a kozepén
tartanak, ez a munka folyamatban van. Azt tdmogatnd, hogy jelenleg csak a technikai
modositasrél szavazzanak egy kivételével, hiszen Molnar Istvannak olyan modositoé inditvanya
volt, amit érdemes mar most elfogadni.

Szikszai Zsolt
Kéri az eldterjesztést targyalo bizottsagok véleményét.

Benedek Zsolt
A Pénziigyi és Kertiletfejlesztési Bizottsag megtargyalta, targyalasra €s elfogadasra javasolja a
KépviselO-testiiletnek az eldterjesztést.

Wencz Miklos
A Viarosiizemeltetési Bizottsdg megtargyalta, targyalasra ¢és elfogadasra javasolja az

eloterjesztést.

Timar Laszlo
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A Mivelddési, Kulturdlis €s Szocialis Bizottsag megtargyalta ezt a pontot, a testiiletnek
targyalasra ¢és elfogadasra javasolja.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi hozzaszolas, a napirend felett megnyitja a vitat.

Gergely Jozsef

A KépviselO-testiilet iilésére a meghivot a szokasos idonél egy nappal késobb kaptak meg. Ennek
ellenére ebbe az eldterjesztésbe €s jo néhany masikban is vannak hibdk, igyhogy reméli, hogy
Polgarmester ur legalabb a technikai hibdk javitasat elfogadja, példaul értelmetlen szovegre
vonatkozdan. Részleteiben majd a modositd inditvanyoknal mondja el, hogy melyiknél milyen
probléma van, illetve mi a javaslatuk.

Benedek Zsolt

Az elbterjesztés maga is tartalmazza, hogy a rendeletnek az elsddleges célja a megvaltozott
bizottsagi struktura miatt sziikséges modositasoknak az atvezetése, rendeleti forméaba ontése. A
Pénziigyi ¢és Kertiiletfejlesztési Bizottsag harom korabbi bizottsdgot egyesit magaban nevezetesen
a Gazdasagi, Kertiletfejlesztési és a korabbi Pénziigyi Bizottsagot, azonban a rendeletnek a
sz0vege szerint nem csupan a bizottsagok nevének az automatikus atvezetése tortént meg, hiszen
a harom bizottsagnak tobb parhuzamos dontési, akar véleményezési jogkore, hataskore is volt.
Ilyen volt az elidegenitési vagy vagyonrendelet kapcsan gyakorolt hataskorok, illetve
parhuzamossagok. Latniuk kell, hogy ezek a hataskorok most a Pénziigyi és Kertletfejlesztési
Bizottsagba keriiltek attelepitésre, véleménye szerint a parhuzamossagok megsziintetésével a
dontéseknek a felgyorsulasat, és ugyanakkor az atlathatdsagat érhetik el. Azt gondolja, hogy a
varos mai helyzetében az atlathatdsag €és a hatékony dontéshozatal mindennél fontosabb, ezért
kéri a Képviselo-testiiletet, hogy tdmogassa a rendeletmodositast.

Dr. Kispal Tibor

Ahogy elobb Gergely Jozsef képviseld tarsa is emlitette azokat a moddositd javaslatokat,
amelyeket benyujtottak éppen az elbtte szolo indoklasa tdmasztja ald, hiszen a megvaltozott
bizottsagi struktira €s a bizottsigokhoz rendelt hataskorok valoban egy mas tipust belso
szerkezetatalakitast tesznek lehetové, hiszen ez kordbban is rugalmas és atlathatd volt, viszont
ebben a helyzetben valdban ezt a célt szolgalja, ahogy Polgarmester ur is elmondta, hogy jorészt
a rendeletben a modositdé inditvanyok nem csak technikai, hanem tartalmi modositast is
igényelnek. A modosité inditvanyaik nem feltétleniil csak technikai, hanem tartalmi jellegiiek is,
valoszintlileg az eldterjesztok figyelmét elkeriilték. A moddositdsaik mindenféleképpen jobbitd
szandékuak, ezért kéri, hogy tamogassak ezeket.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszo616, igy a napirend feletti vitat lezarja.

Megallapitja, hogy az eldterjesztéshez 8 modositd inditvany érkezett, amelybdl az eldterjesztd az
altala tett két modositdé inditvanyt, valamint Molnar Istvan képviseld ur altal tett modosito

inditvanyt befogadta, ezért ezekrdl egyiitt fognak szavazni.
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Szavazasra teszi fel az el6terjesztd altal, valamint Molnar Istvan képvisel6 ur altal tett, modositd
inditvanyokat, felhivja a figyelmet, hogy elfogadasukhoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

545/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Elfogadott moédosité inditvanyokrél a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetviros
Onkormadnyzata Képviselé-testiiletének ../2010. (.......) énkormdnyzati rendelete Budapest
Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata bizottsigai hatdskorével isszefiiggd
egyes onkormadnyzati rendeletek modositdasdrol” cimi rendelettervezethez —

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
elfogadja az eloOterjesztd altal is elfogadott ,,Budapest Foévaros VII keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormadnyzata bizottsagai
hataskorével éOsszefiiggd egyes onkormanyzati rvendeletek modositasarol” ciml
rendelettervezethez benyujtott modositéd inditvanyokat az alabbiak szerint:

Vattamany Zsolt 1.
,, Tisztelt Képviselo-testiilet!
Fenti szamu napirendi ponthoz az alabbi modosito inditvanyt nyujtom be:
Javasolom, hogy a rendelet-modositas 117. § -a az alabbi széveggel keriiljon

elfogaddasra és keriiljon kiegészitésre egy 117/A §-al a kovetkezok szerint:
L117.§

Az Or. 55. §-a hatalydt veszti.
117/A4. §
Az Or. 56. § (3) bekezdése az aldbbiak szerint moédosul:
,, Az onkormanyzati tulajdonban lévo, szocialis alapon bérbe adott lakasok lakbérét a
Peéncziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag allapitia meg.”

Vattamany Zsolt I1.

,, Tisztelt Képviselo-testiilet!

Fenti szamu napirendi ponthoz az alabbi modosito inditvanyt teszem:

Kérem, hogy a modosito rendelet 56. § (3) bekezdése az alabbi szoveggel keriiljon
elfogadasra:

., (3) Az Or. 16/A. § (5) bekezdése hatdlyat veszti.”

Molnar Istvan

,Szamos esetben elofordul, hogy a tarsashazi palyazatok kiirasa utan, a beérkezett
arajanlatoknal deriil ki, hogy a tarsashaz lakoinak az indulashoz kisebb — egyszeri —
befizetést kell eszkozolniiik (pl. a munka osszeg 700 ezer forint, de hianyzik 30 ezer
forint a sziikséges indulasi kerethez). Nagyobb osszeg nem keriilhet szoba, mert azt a
lakossag sem akarja, és nem is tudja vallalni, viszont tekintettel a palyazattal
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kapcsolatos egyéb teendokre, félo, hogy ha az onkormanyzati meghatalmazott nem
vesz részt pozitivan a kozgyiilési szavazasndal, akkor szamos tarsashdz ezert fog elesni
a palyazat lehetéségétél (pl. az 6 szavazata hianyzik az 50%-os tulajdoni
szazalékhoz).

A fentiek miatt a rendelettervezet 62. §-ahoz az alabbi modositast nyujtom be:

62. §
Az Or. 25. § (3) bekezdése az aldbbiak szerint moédosul:

A meghatalmazott a tarsashaz fenntartasaval és iizemeltetésével kapcsolatos
Jjognyilatkozatok tételére jogosult, de a kozos kéltség, a felujitasi alap mértékére
vonatkozo javaslat valamint a keriileti és fovarosi tarsashazi palyazatokon valo
indulashoz sziikséges fedezet elfogadasan kiviil tobblet befizetéssel jaro pénziigyi
kotelezettséget kizarolag a Peénziigyi és Keriiletfejlesztési  Bizottsag altal
meghatarozott keretszabalyok szerint vallalhat.

Kérem javaslatom szives elfogadasat!”

Szikszai Zsolt

A kovetkez0 moddositod inditvanyt Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor képviseld urak nyujtottak
be, mely a rendelet-tervezet 93. §-ara vonatkozik. Kérdezi az inditvanyt tevoket, hogy kivannak-e
szobeli kiegészitést tenni.

Gergely Jozsef

Az javasoltdk, hogy azt a bekezdést, hogy a polgarmester a Pénziigyi ¢és Kerlletfejlesztési
Bizottsdg egyetértésével lakast utalhasson ki, ezt a bekezdést, mint jogcimet tordljék a
rendeletbdl. Ha esetleg valakinek a figyelmét elkeriilte volna, akkor az ligyészség évek oOta
vizsgalja az ilyen lakaskiutalasokat, és fliggetleniil attol, hogy milyen megallapitasra jut a végén,
szerinte nem kéne ezt a jogcimet fenntartani, egyébként 2 éve keretszam sincs ilyen jogcimre.

Szikszai Zsolt
Kérdezi az eldterjesztot, kivan-e reagalni az elhangzottakra.

Vattamany Zsolt

Nagyon fontos dolog, amit Gergely Jozsef képviseld ur elmondott. Bizonyara emlékszik ra, hogy
néhany évvel ezel6tt mikor ellenzéki képviseloként {ilt ebben a teremben, nagyon sokszor
megfogalmazta, ¢és az el6z0 polgarmesternek el is mondta, nem tartja helyesnek, ha egy
polgarmester lakaskiutaldsokrol dont, akar csak egyetlen egyrdl is. Mivel nem ugy itéli meg az
igyeket, hogy mikor ellenzékben van akkor igy gondolja, mikor varosvezetd, akkor ugy
gondolja. Ma is az a hatarozott véleménye, hogy a polgadrmester ne dontson lakasiigyekrol,
semmilyen lakasiigyr6l. O maga nem kivan ilyen lehetdséggel élni. Az elbterjesztésbdl nagyon
sok olyan dolgot kivettek, ami erre utal, az allaspontjukkal egyetért. Ez nem igazan van jol
megfogalmazva jogilag, ezt most nem tudja elfogadni. Azonban amikor atvizsgaljak, és ujra
fogjak az egész rendeletallomanyt nézni és talan ujra is alkotjdk, amennyiben sziikséges. Minden
ilyen pont ki fog beldle keriilni és a jovO évi lakaskoncepcidban egyaltalan nem lesz benne az a
sor, amelyben a polgarmesternek akér csak barmilyen egyetértési joga is lesz lakasiigyekben. Ez
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akkor is igy gondolta, most is igy gondolja. A polgarmester nem fog semmilyen lakaskérdésben
donteni és ennek a strukturalis és rendeleti feltételét meg fogjak teremteni. Most ezt nem tudja
tamogatni jogi pontatlansag miatt. Az elvvel természetesen egyetért.

Szikszai Zsolt

Szavazasra teszi fel Gergely Jozsef ¢s Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett a rendelet-
tervezet 93.§-ra vonatkoz6 moddositd inditvanyt, felhivja a figyelmet, hogy elfogadasdhoz
mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 3 igen 10 nem 2 tartézkodas, 1 nem szavazott.

546/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor I. szamua inditvanyardl a ,,Budapest Fovaros VII.
keriilet ~ Erzsébetvaros  Onkormdnyzata  Képviselo-testiiletének  ../2010.  (......)
onkormdnyzati rendelete Budapest Féviros VII. keriilet Erzsébetviros Onkormdnyzata
bizottsagai hatdaskirével osszefiiggd egyes onkormdanyzati rendeletek modositasarol” cimi
rendelettervezethez —

(3 igen, 10 nem, 2 tartozkodas, 1 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
nem fogadja el — az eldterjesztd altal sem elfogadott — Gergely Jozsef és Dr. Kispal
Tibor képviselok I. szamu modositd inditvanyat a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata bizottsagai
hataskorével éOsszefiiggd egyes onkormdnyzati rendeletek modositasarol” ciml
rendelettervezethez benyujtott modositéd inditvanyokat az alabbiak szerint:

., Kérjiik, hogy a fenti napirendi ponthoz tartozéan a 93. § ,,Az Or. 7 § (1)
bekezdésének 1) pontja az alabbiak szerint modosul” térélni sziveskedjenek. Egyuttal
a 30. § torlendo.

Indoklas: A polgarmester lakaskiutalasi joga vitathato, maradjon bizottsagi
hataskor”

Szikszai Zsolt

A kovetkez0 moddositod inditvanyt Gergely Jozsef €s Dr. Kispal Tibor képviseld urak nyujtottak
be, mely a rendelet-tervezet 36. §-dra vonatkozik. Kérdezem az inditvanyt tevOket, hogy
kivannak-e szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Kispal Tibor

Bar az el6z0 polgarmesteri inditvanyt nem értette pontosan, hogyha egyetért a moddositd
javaslattal, akkor miért nem, azt gondolja, hogy ez egy furcsa indoklés volt a részérdl. De nézzék
meg a 36.§-t, mely arrdl szol, hogy a 45/A. § hatalyat veszti. Ugyanakkor, hogyha ezt torlik,
akkor az allampolgarok jogorvoslati lehetdségét is torlik, tehat ha egyszer dontés sziiletik, akkor
nem lehet ellene felszolalni, vagy esetleg méltanyossagot kérni. Azt gondolja, hogy jogorvoslati
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lehetdséget barmilyen dominancia ellenére kell és sziikséges megadni Erzsébetvaros lakoi
szamara.

Szikszai Zsolt
Kérdezi a Polgarmester urat, kivan-e reagalni az elhangzottakra.

Vattamany Zsolt

Képviseld tr arrél beszél, hogy sziikséges jogorvoslati lehetéség. Ugy latjak, hogy a jogorvoslat
lehetdsége meg van, azt nem kell kiilon szabdlyozni, barmikor a Képviseld-testiilet rendeleti
szinten magéahoz veheti, errél donthet. Ebben a kérdésben gy 1atjak, hogy okafogyott ez a dolog,
ezért nem tudja tAmogatni a moédositd inditvanyt.

Szikszai Zsolt
Tajékoztatja a KépviselO-testiiletet, hogy az eldterjesztd Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor
képvisel6 urak altal tett modosité inditvanyt nem fogadta el.

Szavazasra teszi fel Gergely Jozsef ¢s Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett a rendelet-
tervezet 36.§-ra vonatkoz6 moddositd inditvanyt, felhivja a figyelmet, hogy elfogadasdhoz
mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 2 igen 11 nem 2 tartozkodas, 1 nem szavazott.

547/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor Il. inditvanyarél a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetviros Onkormdnyzata Képviselo-testiilletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetviros Onkormdnyzata bizottsigai
hataskorével osszefiiggd egyes onkormdnyzati rendeletek modositasarol” cimi
rendelettervezethez —

(2 igen, 11 nem, 2 tartozkodas, 1 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
nem fogadja el — az eldterjesztd altal sem elfogadott — Gergely Jozsef és Dr. Kispal
Tibor képviseldk II. szamt modositod inditvanyat a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata bizottsagai
hataskorével éOsszefiiggd egyes onkormdnyzati rvendeletek modositasarol” ciml
rendelettervezethez benyujtott modositéd inditvanyokat az alabbiak szerint:

., Keérjiik, hogy a fenti napirendi pontra vonatkozo modositast elfogadni
sziveskedjenek.

Kérjiik, hogy a fenti napirendi pont 36. § ,, Az Or. 45/A-a hatdlyat veszti” térélni
sziveskedjenek.

Indoklas: sziikséges a jogorvoslat lehetosége”

Szikszai Zsolt
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Kovetkezik Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett modosito inditvany, mely
a rendelet-tervezet 55. §-ara vonatkozik. Kérdezem az inditvanyt tevoket, hogy kivannak-e
szobeli kiegészitést tenni.

Gergely Jozsef

., Koszonom a szét. Meg kell jegyeznem, hogy az elébb Polgdrmester Ur nem arra vdlaszolt, mint
amire a modosito javaslat iranyult. Tudniillik ott a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag,
illetve a polgarmester egyedi dontésével kapcsolatban sziinteti meg a jogorvoslatot, igy pedig
akkor hogy keriilnek Képviselo-testiilet elé, hogyha valamelyik érintett allampolgarnak ilyen
problémaja van. Konkrétan a mostani javaslatunk az arrol szol, ezt egyébként Benedek bizottsagi
elnok ur mar emlitette, hogy a bizottsagi struktura valtoztatisa miatt olyan esetbe, amikor
korabban ket bizottsag egyetertése kellett, és azt most egy bizottsaghoz keriil, akkor szo szerint
leirni a rendeletben, hogy az egyetértése kell, az értelmetlen, mert kicsodaval, micsodaval ért
egyet. Ezért tettiik ezt a modosito javaslatot, ugyhogy kérem ennek az elfogadasat.”

Szikszai Zsolt
Tajékoztatja a KépviselO-testiiletet, hogy az eldterjesztd Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor
képvisel6 urak altal tett modosité inditvanyt nem fogadta el.

Szavazasra teszi fel Gergely Jozsef ¢s Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett a rendelet-
tervezet 55.§-ra vonatkoz6 moddositd inditvanyt, felhivja a figyelmet, hogy elfogadésdhoz
mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 3 igen 11 nem 2 tartozkodas, 0 nem szavazott.

548/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor III. inditvanyarol a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetviros Onkormdnyzata Képviselo-testiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetviros Onkormdnyzata bizottsigai
hatdskorével osszefiiggd egyes onkormdnyzati rendeletek modositasarol” cimi
rendelettervezethez —

(3 igen, 11 nem, 2 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
nem fogadja el — az eldterjesztd altal sem elfogadott — Gergely Jozsef és Dr. Kispal
Tibor képviselok III. szamt moddositod inditvanyat a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata bizottsagai
hataskorével éOsszefiiggd egyes onkormdnyzati rendeletek modositasarol” ciml
rendelettervezethez benyujtott modositéd inditvanyokat az alabbiak szerint:

., 1. Kérjiik, hogy a fenti napirendi pont 55. § (2) bekezdésére vonatkozéan - Az Or:

16. § (3) bekezdése az alabbiak szerint modosul — az alabbi modositast elfogadni
sziveskedjenek:

Olyan vagyon tulajdonjoganak, vagy vagyonhoz kapcsolodo énalloan forgalomképes
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vagyoni értékii jognak az ingyenes, vagy kedvezményes atruhdzasarol, amelynek
forgalmi értekes az 500.000 forintot meghaladja, a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési
Bizottsag eloterjesztése alapjan a Képviselo-testiilet dont. Az atruhdazashoz a
Peénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag egyetértése sziikseges.

2. Kérjiik, hogy a fenti napirendi pont 55. § (3) bekezdésére vonatkozéan - Az Or. 16.
§ (4) bekezdése az alabbiak szerint modosul — toréini sziveskedjenek.

Indoklas: A tervezett szoveg ellentmondasos.”

Szikszai Zsolt

Kovetkezik Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett modositod inditvany, mely
a rendelet-tervezet 56. §-ara vonatkozik. Kérdezem az inditvanyt tevoket, hogy kivannak-e
szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Kispal Tibor

Az elbterjesztés 56. §-ban megfogalmazott mddositasi javaslat ellenmondasos, ezért teszik a
jobbitd szandéku javaslatukat, hiszen az Onk. 16/A §. (4) és (5) bekezdése ugyan arrol szol, de
mégsem, hiszen a lényege az, hogy a 100.000 forintot meghaladd kovetelés vagy kovetelés
részrdl a Pénziigyi és Kertiletfejlesztési Bizottsag eldterjesztése alapjan a Képviseld-testiilet dont.
Az (5) bekezdésben mar csak az egyetértése sziikséges, holott ugyanazokrol az tigyekrdl van szo.

Szikszai Zsolt
Kérdezi a Polgarmester urat, kivan-e reagalni az elhangzottakra.

Vattamany Zsolt

Az imént szavaztak modosito inditvanyokrol, ketté ezek koziil sajatja volt, mint elterjesztdé. Elt
ezzel a lehetdséggel, hogy két mddosito inditvanyt tegyen ehhez a rendelet-tervezethez. Ezt a két
modositd inditvanyt a Képviseld-testiilet elfogadta, ebbdl az egyik a képviseld ur altal felvetett
problémara megoldast ad. Ebben az esetben gy latja, hogy az altaluk tett modositd inditvany
okafogyotta valt, ezért nem tdmogatja az elfogadasat.

Szikszai Zsolt
Tajékoztatja a KépviselO-testiiletet, hogy az eldterjesztd Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor
képvisel6 urak altal tett modosité inditvanyt nem fogadta el.

Szavazasra teszi fel Gergely Jozsef ¢s Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett a rendelet-
tervezet 56.§-ra vonatkoz6 moddositd inditvanyt, felhivja a figyelmet, hogy elfogadasdhoz
mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 3 igen 11 nem 1 tartozkodas, 1 nem szavazott.

549/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— Gergely Jozsef és dr. Kispal Tibor IV. inditvanyarol a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
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Erzsébetviros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetviros Onkormdnyzata bizottsigai
hatdskorével osszefiiggd egyes onkormdnyzati rendeletek modositasarol” cimi
rendelettervezethez —

(3 igen, 11 nem, I tartozkodas, 1 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
nem fogadja el — az eldterjesztd altal sem elfogadott — Gergely Jozsef és Dr. Kispal
Tibor képviselok IV. szamu modositd inditvanyat a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormadnyzata bizottsagai
hataskorével éOsszefiiggd egyes onkormdnyzati rendeletek modositasarol” ciml
rendelettervezethez benyujtott modositéd inditvanyokat az alabbiak szerint:

., Kérjiik a fenti napirendi pont 56. § (3) bekezdését — Az Or. 16/4 § (5) bekezdése az
alabbiak szerint modosul — torolni sziveskedjenek.

Indoklas: A tervezet szovege ellentmonddsos.”

Szikszai Zsolt

Kovetkezik Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett modosito inditvany, mely
a rendelet-tervezet 128. §-ara vonatkozik. Kérdezem az inditvanyt tevoket, hogy kivannak-e
szobeli kiegészitést tenni.

Gergely Jozsef

A modosité rendelet arrdl szol, hogy a jelenlegi tarsashaz-feltjitasi tamogatasrol szolo
rendeletnek azt a mellékletét toroljék, amiben pontosan le van irva a beadandd palyazatok
tartalmi, formai kelléke, tovabba le van irva az, hogy hogyan miikddik egészen az elszadmolasig
az egész tarsashdz palyazati rendszer. Akik Erzsébetvarosban élnek, azok tudjak, hogy ez a
tarsashazakban 1évo tulajdonosok, illetve kozos képviselok szdmara nagyon fontos. Mellesleg
megjegyzi, hogy a bizottsag szdmara is fontos, mert akkor tudja, hogy mihez képest értékelje a
beérkezett palyazatokat. Tehat azért tarjak sziikségesnek azt, hogy ezt a paragrafust ne toroljek,
mert akkor benne maradhatna a rendeletben ez az eldirasrendszer.

Szikszai Zsolt
Kérdezi a Polgarmester urat, kivan-e reagalni az elhangzottakra.

Vattamany Zsolt

Itt egy kis gondban volt, amikor nézte ezt a modositd inditvanyt. Valoszinlileg hibasan kertilt fel
rendszerbe, ugyanis gy szol, hogy az Or. 4. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul és itt
nincs benne semmi. Majd egy kovetkez6 szakaszt gondoljak tigy, hogy hatalyat veszitse. Nem tud
err6l véleményt mondani, mert elé hibasan érkezett és a gépen is hibasan van fent az egész
modositas, ezt nem tudja tdmogatni.

Szikszai Zsolt
Tajékoztatja a KépviselO-testiiletet, hogy az eldterjesztd Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor
képvisel6 urak altal tett modosité inditvanyt nem fogadta el.
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Szavazasra teszi fel Gergely Jozsef ¢€s Dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett a rendelet-
tervezet 128.§-ra vonatkozd modosité inditvanyt, felhivja a figyelmet, hogy elfogadésdhoz
mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 5 igen 11 nem 0 tartozkodas, 0 nem szavazott.

550/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Gergely Jozsef és dr. Kispal Tibor V. inditvanyarol a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetviros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetviros Onkormdnyzata bizottsigai
hataskorével osszefiiggo egyes onkormdnyzati rendeletek modositasarol” cimi
rendelettervezethez —

(5 igen, 11 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
nem fogadja el — az eldterjesztd altal sem elfogadott — Gergely Jozsef és Dr. Kispal
Tibor képviselok V. szama moddositd inditvanyat a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének ../2010. (.......) onkormdnyzati
rendelete Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata bizottsagai
hataskorével éOsszefiiggd egyes onkormdnyzati rendeletek modositasarol” ciml
rendelettervezethez benyujtott modositéd inditvanyokat az alabbiak szerint:

., Keérjiik, hogy a fenti napirendi pont 128. §

oy

- Az Or. 4. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul —

és (2)

— Az Or 4. § (2) bekezdése hatalydt veszti —

bekezdeéseit torélni sziveskedjenek.

Indoklas: A részletes palyazati kiiras segiti a palyazatra késziilé tarsashazakat,
eligazitia a kozos képviseloket a tartalmi és formai kovetelményekben. A vissza nem
téritendo tamogatas ardnya, a miiszaki ellenor szerzodtetési kotelezettsége sziikséges
a peénziigyi tervezéshez. Ha ezeket csak a kiiraskor teszik kozzé, nagyon rovid
felkesziilési ido marad. Ugyancsak fontos az évente ismétlodo palyazat fo
szempontjainak allandosaga.”

Szikszai Zsolt

A modositd inditvanyok végére értek. Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benytjtott
rendelet-tervezetet az elfogadott modositasokkal egyiitt, felhivja a figyelmet, hogy a rendelet-
tervezet elfogadasdhoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 13 igen 0 nem 3 tartdzkodas, 0 nem szavazott.
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Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 23/2010.
(X1.29.) 6nkorményzati rendelete Budapest Févéaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata
bizottsagai hataskorével 0sszefiiggd egyes onkormanyzati rendeletek modositasarol

(13 igen, 0 nem, 3 tartozkodas, () nem szavazott)

A rendelet az jegyzokonyv 1. szamu melléklete.

2. napirendi pont:

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
..... /2010. (.......) onkormanyzati rendelete a 2010. évi igazgatasi sziinet elrendelésérol
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Szikszai Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Vattamany Zsolt

A koztisztviselOk jogallasarol szolo 1992. évi XXIII. térvény (tovabbiakban Ktv.) modositasarol
szolo 2007. évi LXXXIII. torvény megteremtette az un. igazgatdsi szilinet elrendelésének
jogszabalyi feltételeit.

A Polgarmesteri Hivatal mikodésének tervezhetOsége, a szabadsagok kiadasanak elérelathato
iitemezése szempontjabol célszerli az igazgatasi sziinet elrendelése a téli idészakra vonatkozoan.
Kéri a tisztelt KépviselO-testiiletet, hogy tdmogassa ezt az eldterjesztését.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy az eldterjesztést bizottsdgok nem targyaltak, igy a napirend felett megnyitja a
vitat.

Gergely Jozsef

,, Kdszonom a szot Alpolgarmester ur. Kivételesen most nemcsak a Képviselo-testiilethez, a
megjelent vendégekhez és az ETV nézdihez szolok, hanem kozvetleniil Ronaszékiné Keresztes
Monika orszaggyiilési képviseld asszonyhoz is. Tisztelt Képvisel6 asszony! Az Ondk dltal
valasztott kormany olyan tettre késziil a magannyugdij pénztarak megsziintetésével, ami messze
eltér az unios tagorszagok és minden mas demokratikus orszag gyakorlatatol. El akarja venni 3
millio ember hosszu évek...”

Szikszai Zsolt
Megvonja a szot a képviseld Urtdl, mert nem a napirendi ponthoz sz6l hozza. A napirend vitajat

lezarja. Megallapitja, hogy az eldterjesztéshez modositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott rendelet-tervezetet, felhivja a figyelmet, hogy
elfogadasdhoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 24/2010.
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(XI.29.) dbnkormanyzati rendelete a 2010. évi igazgatasi sziinet elrendelésérol
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

A rendelet a jegyzokonyv 2. szamu melléklete.

3. napirendi pont:

Budapest Févaros VII. Kkeriilet Erzsébetvaros Onkorményzata Képviselé-testiiletének
..... /2010 (....) 6nkormanyzati rendelete Erzsébetvarosi Fels6oktatasi Osztondij alapitasarol
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Szikszai Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Vattamany Zsolt

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2000/2001-es tanévtdl kezdéddéen
minden évben csatlakozott a Bursa Hungarica Felsdoktatasi 6nkormanyzati 6sztondijpalyazathoz.
A palyazati, valamint a tamogatasi feltételek azota sem véltoztak. Az Onkormanyzatnak minden
¢v szeptember 30-ig kellett jelezni csatlakozasi szandékat.

Az el6z0 vezetés ezt valamilyen okbol nem tette meg, ennek az lett a kovetkezménye, hogy 2011.
évre egyetlen erzsébetvarosi felsdoktatasi hallgatd, akik féiskolai vagy egyetemi tanulmanyokat
folytatnak, nem részesiilhet Bursa Hungarica tdmogatasban. Az 10j vezetés ezt nem nézheti
tétleniil. Az 0j vezetés ezért ugy dontott, hogy létrehoz ennek a hibanak a kikiiszobolésére egy
rendeletet, mely rendelet arrol szol, hogy Erzsébetvaros Onkormanyzata létrehoz egy Osztondij
palyazatot, és ennek az 0sztondij palyazatnak a keretében fogja tamogatni Erzsébetvarosban ¢l
felsdoktatasi intézmények hallgatéit. Ez az el6z0 vezetésnek egy hibdjat kikiiszobolendo
rendeletalkotas.

Azt azonban fontosnak tartottak, hogy ezt a hibat ne érezzék meg a felsdoktatasi hallgatok, ezért
kéri a tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy tamogassak ezt a rendeletet.

Szikszai Zsolt
Kéri az eldterjesztést targyalo bizottsagok véleményét.

Timar Laszlo
A Muvelddési, Kulturalis és Szocialis Bizottsag megtargyalta, maximalisan tamogatja, a
testiiletnek targyalésra és elfogadasra javasolja.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi hozzaszolas, a napirend felett megnyitja a vitat.

Dr. Kispal Tibor

Kérdése volna, az el6terjesztés, illetve a létrehozandd javasolt rendelet 2. §-ban az A és a B
tipusu palyazat kozotti valos kiilonbségrol szeretné megkérdezni az eldterjesztét. Hovatovabb az
el6z6 ciklusoknak rengeteg hibaja volt minden bizonnyal, amde a testiileti {ilések 0sszehozasarol
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is az eldzd ciklus vezetdinek kellett gondoskodni, de partnerek nélkiil ugye még sincs testiileti
iilés. Errdl viszont szdmos esetben tanubizonysagot adtak az akkori ellenzéki képviselok, azt
gondolja, hogy a szandék mindenképpen rendben van, viszont ezért a hozzaszolasban 6tszor erre
a hibara felhivni a figyelmet nincs rendben, mert ennek a hibanak a tartalméaért nem feltétlentil
kizarolag az el6zo ciklus vezetése volt a felelds, hanem a Képviseld-testiilet ellenzéki képviseloi.

Kismarty Anna

Erzsébetvaros a korabbi években is hagyomanyosan tdmogatta ezt a Bursa Hungarica 6sztondijat.
Egyet nem ért, ha az el6z6 vezetés nem tudott ebben donteni, akkor miért nem oszlatta fel magat,
hiszen az nem lehetséges, hogy egy kerliletben azok a didkok, akik hatranyosak, vagy olyan
anyagi helyzetben vannak, nem kapnak meg mindenféle tdmogatést és segitséget ahhoz, hogy
mélton és normalisan tudjanak tanulni barmilyen intézményben.

Gergely Jozsef

Képviseld asszony nyilvan tudja, hogy egy képviseld-testiileti hataskorbe tartozo kérdésrdl a
KépviselO-testiilet dont. Ha egy képviseld-testiilet nem jon Ossze hatarozatképes létszamban,
akkor a vezetésnek az a szandéka megmarad szandéknak, nem donthet. Késobb majd lesz ilyen
eléterjesztés, ahol szeretne erre visszatérni. Még egy megjegyzése van, az Onkormanyzat 20 éves
torténetében még nem fordult el az, hogy egy képviselobe belefojtsak a szot a hozzaszolasi
idejébe, ezt is nyilvanossagra fogjak hozni a felhivassal egyiitt.

Szikszai Zsolt

., Kdszénom képviselo ur. Azt csak szeretném Onnek tudatositani, mert lehet, hogy a memoridja
ilyen szempontbol véges, az elmult ciklusban 3 fés FIDESZ Frakcio miikodott. Ha esetleg egyikiik
sem lett volna jelen, akkor is miikédSképes a Képviseld-testiilet. Ugy ldtom, hogy nincs tobb
hozzaszolo, igy a napirend feletti vitat lezarom. Kérdezem az eloterjesztot, kivan-e valaszolni a
hozzaszolasokra? Megadom a szot.”

Vattamany Zsolt

Volt néhany kérdés ezzel a napirenddel kapcsolatban: A és B tipus mit jelent. Nagyon egyszert a
kérdés, A-t az nyujthat be, aki mar felsdoktatasi intézményben tanul, B tipust meg az, aki
felvételizni akar, tehat valoszinlileg majd felsOoktatasi intézményben fogja folytatni
tanulmanyait.

Ebbdl a vitabol, ami az elobb zajlott szamara egy sz6, ami nagyon fontos: felelésség. Valaki
vallalja a vezetés feleldsségét vagy nem vallalja. Ha valakit vezetonek valasztanak, és vezeto,
akkor vallalja a feleldsséget. Ha nem képes erre, akkor nem kell ezt csinalni. Ok vallalni fogjak a
felelosséget, nem fogjak majd az ellenzékre fogni, ha egy rendelet nem megy at, vagy akaratuk
nem fog érvényesiilni.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez mddositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott rendelet-tervezetet, felhivja a figyelmet, hogy
elfogadasdhoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 25/2010
(XI.29.) dbnkormanyzati rendelete Erzsébetvarosi Felsdoktatasi Osztondij alapitasarol
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

A rendelet a jegyzokonyv 3. szamu mellékelte.
4. napirendi pont:

Baptista Szeretetszolgalat Alapitvany karacsonyi adomanygyiijté akciojanak tAimogatasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Szikszai Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Vattamany Zsolt

A napirend arrdl szol, hogy megkereste Oket a Baptista Szeretetszolgalat Alapitvany, mely
karacsonyi adomanygytijtd akcidt szervez idén karacsonyra, hogy megajandékozhassa szegény
sorsu magyar ¢€s hataron tuli gyerekeket, koztiik az arviz €s vords iszap karosult csaladokat is. Az
a javaslatuk az eldterjesztésben és a hatdrozati javaslatban, hogy az Onkormanyzat timogassa a
Baptista Szeretetszolgalat Alapitvany karacsonyi adomanygytijté akciojat mindosszesen 120.000
forinttal. Kéri a Képviseld-testiiletet, hogy tdmogassak az eldterjesztést.

Szikszai Zsolt

Koszoni Polgarmester ur szobeli kiegészitését. Az elbterjesztést targyalta a Miivelddési,
Kulturalis és Szocialis Bizottsag is. Megadja a sz6t Timar Laszlo képviseld urnak, a Miivelddési,
Kulturalis és Szocialis Bizottsag elndkének.

Timar Laszlo
A Mivelddési, Kulturalis és Szocialis Bizottsdg maximalisan tdmogatja, a testiiletnek targyalasra
¢s elfogadasra javasolja az elOterjesztést.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi hozzaszolas, a napirend felett megnyitja a vitat.

Dr. Kispal Tibor

Maga részérdl tamogatja az elOterjesztést. Hiszen ebben az évben 4 alkalommal volt természeti
katasztrofa, ebbdl ugye 3 arviz, 1 pedig arviz szeri, amde mégsem arviz, ez a vords iszap
katasztrofa. Erzsébetvaros KépviselO-testiilete tenni akart €s tett is azért, hogyha nem is tudja
teljes egészében az ebbdl adodd karokat és nem is célja megoldani, de legalabb valami
tamogatast mégis csak nyujt ezeknek a bajbajutott embereknek a talpra allasahoz segitségképpen.
Ezt mindenféleképpen jo szivvel teszi és a szandék mindenféleképpen az, hogy ez az
Onkormanyzat a bajbajutottakon segitsen, és ebben is latszik, hogy mi a kiilonbség egy varosban
€16 és egy vidéken €16 szamara a kornyezet, ahol a napi problémakkal meg kell kiizdeni. Tehat
azt javasolja, hogy a Képviselo-testiilet teljes egészében tamogassa.
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Gergely Jozsef

Sajnos korabban is voltak olyan emberek, akiknek vagy természeti katasztrofa vagy egyéb ok
miatt alakult nehezen a sorsuk, jutottak nehéz helyzetbe. Az Onkorményzat a lehetéségeihez
képest korabban is tamogatta ezeket. Most is tamogatni fogja. Polgarmester urnak az el6z6
megjegyzése, hogy a rendeleteknél a KépviselO-testiilet akarata érvényesiil ez vilagos, hiszen
11:6 aranyban vannak, viszont az, hogy egy technikai kérdést, modosité javaslatot is elutasitanak,
mert ellenzéki képviseld tette, ez mondjuk politikai kultara kérdése, ilyenkor nyugodt 1¢lekkel el
lehetne fogadni.

Moldovan Laszlo

Azt olvassa, hogy 120.000 forintot ajanl fel az Onkorményzat, ennek fejében 30 meghivot
kapnak egy megrendezésre keriild jotékonysagi koncertre, melyet szocialisan raszoruld
gyermekek és kiemelkedd eredményt felmutatd fiatalok jutalmazasara hasznalhatnak fel. Az
lenne a kérdése, hogy ezt ki fogja eldonteni, vagy milyen formaban jutnak el a
kedvezményezettekhez, ezek a meghivok hogyan jutnak el a megfelelé emberekhez.

Szikszai Zsolt
Ugy latja, hogy nincs tobb hozzasz6l6, ezért a napirend feletti vitat lezarja. Kérdezi az
eldterjesztot, hogy kivan-e valaszolni. Megadja a sz6t Polgarmester trnak.

Vattamany Zsolt

Koszoni Gergely Jozsef és Dr. Kispal Tibor képviseld urak tdmogatasat. Gergely urnak
megjegyezné, hogy csak azért, mert nem kormanyparti egy javaslat, attol még az nem kertil
automatikusan elutasitasra.

Szamtalan példa, talan mar tobb példa is adddott ra csak ebben a ciklusban, mint az el6z6 4
ciklusban 6sszesen, hogy mondjuk valoban ellenzéki képviselonek a javaslatit ez a testiilet
elfogadta. Csak azért, mert valaki nem kormanyparti javaslatot tesz, az nem szamit, csak az, hogy
beleillik-e abba az egységbe, vagy nem illik bele. Amennyiben elutasitast kaptak a javaslataik,
vagy nem kaptdk meg a tobbséget, akkor valdsziniileg nem illettek bele abba a
gondolkodasmédba, amelyet az eldterjesztd ezekkel szandékozott végigvinni. Moldovan
Laszlonak azt tudja mondani, hogy neki is koszoni a tamogatasat. Ugy tudja, hogy a Pedagogiai
Szolgalat és a Szocialis Iroda fog ezekrdl a jegyekrdl donteni, nyilvan nem a polgarmester.
Ezeket majd megkapjdk a szakmai szervezetek, és 0k fognak err6l donteni, ebben nekik van
ralatasuk.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez modositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslatot, melynek elfogadasdhoz
egyszerl szavazattObbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.
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551/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Baptista Szeretetszolgalat Alapitvany karacsonyi adomanygyiijté akcidéjanak
tamogatasardl —

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete
120000 Ft — azaz szazhtszezer forint - Osszeggel tamogatja a Baptista
Szeretetszolgalat Alapitvany karacsonyi adomanygyijté akciojat, melynek forrasat a
Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2010. évi
koltségvetésérdl szold 33/2009. (XII.18.) onkormdényzati rendelet 7201 Kozpontilag
kezelt agazati feladatok szocialis normativ tamogatasok potigénye sorardl jeloli meg.
Felkéri a polgarmestert a tamogatasi szerz6dés alairasara.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal

5. napirendi pont:

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata altal fenntartott bolcsédei
intézményben dolgozok miiszakpotléka
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Szikszai Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Vattamany Zsolt

2010 szeptemberében a bolcsddei dolgozok szakszervezetének VII. keriileti intézményekben
dolgoz6 tagjai azzal a kéréssel fordultak az el6z6 képviselo-testiilethez, hogy kérik a délutani
miuszakpotlék jogszerli megallapitasat és rendszerbe allitdsat, valamint az elmaradt potlékok
kifizetését.

A bolcsddei dolgozok kérése nyoman az Erzsébetvarosi Integralt Szocialis Szolgaltato Kozpont
igazgatdja belsd ellendri célvizsgalatot rendelt el a bolcsédei dolgozok foglalkoztatasanak,
munkaid6 beosztasanak €és napi foglalkoztatasanak targyaban. Errdl olvashatnak a képviseld urak,
holgyek az eldterjesztésben. A Iényeg, elismerve a bolcsédei dolgozdk miiszakpotliékra
vonatkozd jogos igényét ennek a képviseld-testiiletnek gondoskodnia kell annak jogszerii
rendezésérdl, a torvényben meghatarozott feltételek nyoman. A hatarozati javaslat arrol szol,
hogy fizessék ki azokat az 0sszegeket, amelyeket az el6z6 vezetés nem fizetett ki.

Szikszai Zsolt
Az eloterjesztést targyalta a Mivelddési, Kulturalis és Szocidlis Bizottsag, megadja a sz6t Timar
Laszl6 képviseld urnak, a Bizottsag elnokének.

Timar Laszlo

A Mivelddési, Kulturdlis és Szocialis Bizottsag maximalisan egyetért azzal, hogy az itt
dolgozdknak minél tobbet nyljtsanak lehetdség szerint. Itt jogi €s szakmai kérdések meriiltek fel,
targyaltak az irodak vezetdivel, és a Bizottsdg ezek utan a testiiletnek targyalasra és elfogadasra
javasolja az eldterjesztést.
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Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy tobb bizottsagi vélemény nincs, igy megnyitja a napirend feletti vitat.

Nagy Marianna

Minddssze annyi kiegészitést szeretne tenni, hogy egy olyan munkateriiletrél van szd, amely
nagyfoku flexibilitast, vagy alkalmazkodo képességet kovetel meg a dolgozoktol, hiszen a
bolcsddei munkaidé az nagyon nehezen kiszamithatd. Olvashatjak a szakmai indokléasban is,
hogy a jelenléti ivek kivaldan igazoljak, bizonyitjak, hogy ezek az emberek a legkiilonfélébb
idépontokban rendelkezésre allnak és végzik ezt a nagyon komoly aldozattal jaré feladatot, ezért
mindenképpen tdmogatja azt, hogy ezt a pdtlékot biztositani tudjak szamukra.

Gergely Jozsef

Szeptember elején kereste meg a bolcsddei dolgozok szakszervezetének elndke és az itteni
bolcsddéknek a képviseldje ezzel a problémaval. Akkor ebben a menetrendben meg is allapodtak.
Ezt az elGterjesztést tdimogatja. Egyuttal javasolja, hogy az vizsgaljak meg, hogy az 6vodakban
nincs-¢ hasonlo helyzet, tehat hogy ott is esetleg ilyen potlék jarna a dolgozoknak.

Moldovan Laszlo

Abszolut egyetért azzal, hogy a bolcsddei dolgozdk jogosan jaré miiszakpotlékat most potoljak,
kifizessék. Egy probléméaja van az 1. hatarozati javaslatban, azt olvassa, hogy az
atcsoportositasok soran az aldbbi bontasban koézalkalmazottak jutalma, stb. cimen fogjak
kifizetni. Nem konyveld, nem ért hozza, csak meg szeretné kérdezni, hogy nem lesz-e ebbdl a
késObb probléma, tehat esetleg bizonyos jarulékokat késobb kell befizetni. Egyszertien csak azt
szeretné tudni, hogy megbizonyosodtak-e rdla, hogy nem lesz ebbdl probléma, hogy
miuszakpotlékot kozalkalmazottak jutalma cimen fizetnek ki.

Dr. Kispal Tibor

A hatérozati javaslatban az utols6 mondatra hivna fel a figyelmet, a Miivel6dési, Kulturalis és
Szocialis Bizottsag iilésén ezt mar felvetette, és ott is elmondta, hogy ne kukacoskodasnak
tlinjék. Pusztan arr6l van szo6, hogy pontosan fogalmazzanak, ha elolvassdk az utolsé mondatot,
hogy ,,Az atcsoportositds soran a fenti 0sszeget az alabbi bontasban, kézalkalmazottak jutalma
1.076. 401. Ft, plusz jarulék 290.628 Ft sorara keriiljon atutaldsra.” Ez nem atutalds, hanem
atvezetés, hiszen koltségvetési sorok kozott torténik meg mindez. Azt gondolja, hogy a jobbito
szandéku javaslatat, hogy modositsak a hatarozati javaslatot ezzel az egy szonak az atirasaval,
tamogassak.

Szikszai Zsolt
Csak reagalna a képviselo ur felvetésére, ugy tudja, hogy nincs a képviselé urnak modosito
javaslata a napirendi ponttal kapcsolatban.

Bartusné Benedek Barbara

Gergely Jozsef képviselé urtdl kérdezné meg azt, hogy jelezte, hogy mar szeptemberben
felkeresték a bolcsddei gondozondk, hogy kordbban miért nem keriilt megallapitasra ez a potlék
kifizetése, hiszen ez egy 3 éves probléma.

Szikszai Zsolt
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Gergely Jozsef képviseld ur jelezte, hogy tligyrendi hozzédszolasa van, megadja a szot.

Gergely Jozsef

., Kdszonom szépen. Képviselo asszonynak teljesen igaza van. Akkor, amikor a koltségvetések
tervezése volt, akkor ezt nem jelezte senki, az Onkormdnyzat vezetése pedig nem tudja kitaldlni az
dsszes torvénynek az Osszes kotelezettségét. En gy gondolom, hogy itt a hivatalnak, az
illetékeseknek erre sokkal jobban oda kell figyelni a tovabbiakban. De oriilok, hogy legalabb
most elokeriilt és most pozitivan segitiink ezen.”

Puskas Attila Sandor

Moldovan turhoz csatlakozna €s egyetlen kérdése lenne, hogy ez egy bér rész volt, egy plusz bér,
amit ha jutalomként fizetnek ki, annak jarulékai nem fognak beleszamitani a késébbiek sem
nyugdijaba, sem semminek a bolcsddei dolgozoknak. Tehat tényleg jo cimszo-e a jutalom keret,
nem érinti-e 0ket hatranyosan? Ez lenne a kérdése.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszolo, ezért a napirend feletti vitat lezarja. Megadja a szot
valaszadasra az el6terjesztonek.

Vattamany Zsolt

Koszoni a felszolald képviselOk tdmogatasat, mindenkiben azt érezte, hogy egyetértenek azzal,
hogy a bolcsddei dolgozok megbecsiilése mennyire fontos, ezt az 0 vezetés valoban fontosnak
tartja. Egy nagy adossagot kell ennek az 1) testiiletnek most pétolnia, nagy addssagot kell
torlesztenie. Puskds Attila Sandor kérdésére, hogy nem érinti-e Oket hatranyosan, hogy ilyen
formaban kapjak meg a bért, azt tudja valaszolni, hogy egy dologban biztos, nagyon hatranyosan
érintené Oket, ha semmilyen formaban nem kapndk meg. Marpedig rengeteget gondolkodtak a
megoldason a kollégakkal, ez az egy megoldas tliinik elfogadhatonak €s ez az egy megoldas tiinik
most atvihetdnek. Azt azonban le kell szdgezni, hogy ez egyszeri megoldas. Ez nem lehet majd
folyamatos megoldas, hogy ilyen cimen fizetnek ki a bolcsddei dolgozoknak barmit, oda kell
nekik adni, ami jar. Most egy addssaga volt ennek a Képviseld-testiiletnek, ezt az adossagot ezzel
a dontéssel tudjak torleszteni.

Es gyakorlatilag ez a valasza Moldovan képviseld Grnak is. Koszoni egyébként a tamogatd
hozzéaszblasaikat még egyszer.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez moddositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslatot, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

552/2010. (X1.26.) szamu hatarozat: )
— Budapest Févaros VII. keriillet Erzsébetvaros Onkormanyzata altal fenntartott
bolcsédei intézményben dolgozok miiszakpotlékarol —
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(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete,

1. elismerve a bolcsddei dolgozok jogos délutani miiszakpotlék igényét, elrendeli a
2010. januar 1. — 2010. augusztus 31-e kozotti idoszakra vonatkozo 1.367.029 Ft
eldiranyzat atcsoportositasat a helyi koltségvetési rendelet (33/2009. (XII. 18.) 6r.)
szocialis normativa potigénylésbol szarmazd és céltartalékba helyezett, 7201
kozpontilag kezelt dgazati feladatok cimen tervezett 6sszegbdl az Erzsébetvarosi
Szocialis ¢és Gyermekjoléti Szolgaltatdo Kozpont (SZOGYESZ) bolesédék
személyi juttatasok jogcimre.
Az atcsoportositas soran a fenti 0sszeget az alabbi bontasban, kozalkalmazottak
jutalma 1.076. 401. Ft, plusz jarulék 290.628 Ft sorara keriiljon atutalasra.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

2. kotelezettséget vallal a bolcsédei dolgozok rendszeres miszakpotliéka 2011.
januarjatol vald eldiranyzatanak tervezésére.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: 2011. évi koltségvetés jovahagyasa

3. kotelezettséget vallal a bolcsédei dolgozok 2008.01.01.-2009.12.31. jogosan jard
miuszakpotlékanak, 3.899.875 Ft (személyi juttatas, jutalom 3.070.768 Ft, jarulék
829.107 Ft) 2011. évi koltségvetésben vald tervezésére €s egyben utasitja az
ERISZ igazgatojat, hogy gondoskodjon a koltségvetési rendelet elfogadasat
kovetden 2011. év félévéig a jutalom egydsszegli kifizetésérol.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: 2011. évi koltségvetés jovahagyasa

6. napirendi pont:

Budapest Foviaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat 2010. évi koltségvetési
eldiranyzatainak  oktéober 1 - 30. kozotti idészakban  tortént  valtozasai
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy az eldterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Kéri az eldterjesztést
targyald bizottsagok véleményét.

Wencz Miklos
A Viarosiizemeltetési Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja a napirendi pontot.

Benedek Zsolt
A Pénziigyi és Kertiletfejlesztési Bizottsag megtargyalta, targyalasra €s elfogadasra javasolja a
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hatarozati javaslatot.

Timar Laszlo
A Miivelddési, Kulturalis €s Szocialis Bizottsag targyalta, a testiiletnek targyaldsra és elfogadasra
javasolja a napirendi pontot.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy tobb bizottsagi vélemény nincs, a napirend felett megnyitja a vitat, majd
mivel nincs hozzaszolo lezarja.

Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez modositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az elbterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslat 1. pontjat, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

553/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat 2010. évi koltségvetési
eléiranyzatainak oktober 1 - 30. kozotti idészakban tortént valtozasai —

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
elfogadja a koltségvetési eldiranyzatok 2010. oktober 1 — 30. kozotti idoszakban
tortént valtozasait, jovahagyja a feltiintetett eldiranyzat-modositasokat.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Szikszai Zsolt

Szavazasra teszi fel az elbterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslat 2. pontjat, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.

A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

554/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat 2010. évi koltségvetési
eldiranyzatainak oktober 1 - 30. kozotti idészakban tortént valtozasai —

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
felkéri a polgarmestert, hogy az eldiranyzat-modositasokat a kovetkezo koltségvetési
rendelet-modositasban szerepeltesse.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: a koltségvetéesi rendelet kovetkezo modositdsa
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7. napirendi pont:

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatinak Polgarmesteri Hivatala
és intézményei 2011. évi bels6 ellendrzési terve
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy az el6terjeszté nem kivan szobeli kiegészitést tenni. A napirend felett
megnyitja a vitat.

Moldovan Laszlo

Nem ehhez a napirendhez szeretne hozzaszolni, de tényleg fontos, nem kotozkodni akar. Ugy
emlékszik, hogy a bolcsddei dolgozok miszakpotlékanal csak egyszer szavaztak, mikdzben
harom hatarozati javaslat van, de lehet, hogy 6 nem figyelt. Kéri, hogy ezt akkor nézzék meg.

Szikszai Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztd Polgarmester trnak.

Vattamany Zsolt
Valoban csak egyszer szavaztak, mert egyszer kellett szavazni. Ez egy hatarozati javaslat, mely
harom pontbol all, de nem harom kiilonb6z6 hatarozati javaslat.

Szikszai Zsolt
Ugy latja, hogy nincs tobb hozzaszo6l6, igy a napirend feletti vitat lezarja. Az el6terjesztonek
iigyrendi inditvanya van, megadja a szot.

Vattamany Zsolt
Van egy meghivott vendégiik, a belsé ellendrzésnek az egyik szakértdje, aki jelezte felé, hogy
szeretne hozzaszolni, tigyhogy szeretné, ha neki szot adna a testiilet.

Szikszai Zsolt

Szavazasra teszi fel az eldterjeszto ligyrendi inditvanyat, mely szerint Majlath Konrad Konstantin
szot kaphasson a napirend targyalasa soran. Az iigyrendi inditvany elfogadasdhoz egyszer(
szavazattObbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.

A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

555/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— Vattamany Zsolt iigyrendi inditvanyaroél —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
elfogadja Vattamany Zsolt iigyrendi inditvanyat, hogy Majlath Konrad Konstantin
hozzaszoljon a ,, Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzatinak
Polgdarmesteri Hivatala és intézményei 2011. évi belso ellenorzési tervérol” cimii
eloterjesztéshez.
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Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy a meghivott vendégnek szt adnak 2 percben.

Majlath Konrad Konstantin

., Koszonom szépen. Tisztelt Képvisel6-testiilet, tisztelt Polgdrmester Ur! A részemre megkiildott
2011. évi belso ellenorzési terv csak 4 alapkritériumnak nem felel meg. Egyrészt nem a
Peénziigyminisztériumnak az utmutatoja alapjan keésziilt, ami nemcsak azért, mert nincs
Pénziigyminisztéerium, nem a belso ellenorzésrdl szolo kormanyrendelet figyelembevételével, nem
a nemzetkozi sztenderdekhez igazodoan, és nem a hatalyos és a hivatal altal jelenleg elfogadott
belsoellenorzési kézikonyv figyelembevételével. Olyan problémaim vannak a 2011. évi belso
tervvel kapcsolatban, hogy lényegében a hivatalra vonatkozoan kizardlag szabdlyszeriisegi
vizsgalatokat tartalmaz annak ellenére, hogy a Peénziigyminisztérium, mint ahogy az
eloterjesztésben van, mar a kordabbi években is arra osztokélte a belso ellenorzést végzoket, hogy
minel szélesebb korben fedjék le az ellendrzési teriileteket, igy teljesitményellenorzés,
hatékonysagi vizsgalat, pénziigyi ellendrzéseket, rendszerellendrzéseket végezzenek. A belso
ellenorzésrol szolo eloterjesztésben ugye a 2011. évi terv a stratégiai terv alapjan késziilt, aminek
csak az a nagy hibaja, hogy a belso ellendrzési kézikonyvben is 5 év a stratégiai terv, amit
meghataroztak, ezzel szemben a hivatal dltal eloterjesztett idopont 3 évre szol. Raadasul a
stratégiai terv az olyan altalanossagokat tartalmaz, ami alapjan csak azt nem tudjuk meg beldle,
hogy mi lenne ténylegesen az ellendrzés iranya. Tehat szeretné a Képviselo-testiilet azt, hogy
minden intézmény datfogo vizsgalatdara sor keriiljon példaul. Kozoktatasi intézmények kotelezo
kozoktatasi szakeértd bevondsdaval tortéeno ellendrzésére sor keriilion. Az ellendrzési tervben
visszajaro téma a normativa vizsgadalat és a pénzmaradvany. Gyakorlatilag hogyha ez az
eloterjesztés igy marad, elfogadhatna a tisztelt Képviselo-testiilet koriilbeliil kézel meég 10 évre,
mert lényegében nem valtozott. Az eloterjesztésben kockdzatkezelés is szerepel, amiben csak az a
hiba, hogy az dllamhaztartas miikodési rendjérol szolo kormanyrendelet hatdrozza meg a
kockdzatkezelést, ami a hivatal vezetSjének feladata az Amr. 157. szerint. A kockdzatelemzés meg
a belso ellendrzésrol szolo kormanyrendelet 18. szakasza rogziti. Amit a kockdzatelemzésrol az
eloterjesztés mellékleteként olvasunk (folytathatom?), az csak annyiban nem felel meg a
nemzetkozi sztenderdeknek, hogy lényegében, amit vizsgalni szeretett volna a hivatal, arra
keszitettek egy olyan jellegii kockazatelemzést, hogy alacsony, magas meg kozepes kockdzati
szint. Lényeges prioritasokat, és szamszaki meghatarozasokat, hogy mitél magas a magas, ezt
nem tartalmazza.

A nemzetkozi sztenderdek azt mondjak ki, hogy pontosan, szamszakilag is kimutathato modon
keriiljenek ezek rogzitésre, és igy keriiljon mind a stratégiai terv meghatarozasra, mind pedig az
éves terv meghatarozasara. A stratégiai tervbol kovetkezik, ami egyebkent 4-7 évre késziilt,
hogyha a Pénziigyminisztérium utmutatojara hivatkozunk, abbol kellett volna levezetni az éves
tervet. Itt viszont elozo évben is valahogy évkozben csinaltak egy stratégiai tervet, ami 3 évre
kesziilt, ami se a helyi szabalyozasnak, se a jogszabalyoknak nem felel meg. Tehat végezetiil azt
szeretném javasolni a tisztelt Képviselo-testiiletnek, hogy a Htv., tehat a 1991. évi XX. torvény
138. §-a alapjan sziveskedjék meghatarozni a sajat SZMSZ-ében, tehdat az Onkormdnyzat
SZMSZ-ében, hogy az ellenorzés iranyat, mélységét, elszamoldasat milyen formaban kivanja
ervényre juttatni, az ellenorzést végzoket, tehat koztisztviselovel, kiilsé szakértovel kivanjak-e
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ellatatni és ez alapjan a jegyzo a Htv. 140.§ alapjan a sajat SZMSZ-ében, tehdt a hivatal
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban ezt részletesen bontsa ki. Az elmondottak alapjan azt
Jjavasolom a tisztelt testiiletnek, hogy tekintettel arra, hogy ez az eloterjesztés igencsak
megcsuszott, mert ugye november 15. volt a hatarido, javaslom azt, hogy hagyja jova ezt a
kovetkezo évi tervet azzal a kiegészitéssel, hogy a jegyzo 2011. februar 28-ig tételesen, a
jogszabalyok és valoban a nemzetkozi sztenderdek figyelembevételével dsszeallitia a kévetkezo évi
tervet és ennek a modositdasara sor keriilhet akkor. Készonom szépen.”

Szikszai Zsolt
Ko6szoni Majlath Konrdd Konstantinnak az érté hozzéaszolasat. Dr. Kispal Tibor ligyrendi szélasra
jelentkezett, megadja a szot.

Dr. Kispal Tibor

Furcsa dolog, de egyrészt az eldterjesztés készitdjét és az eldterjesztés jegyzojét, tehat a belsod
ellendr asszonyt, illetve a Polgarmester urat annyiban had védje meg az itt elhangzottakkal
szemben, hogy igaz, hogy Pénziigyminisztériumként fogalmazta meg az el6terjesztés készitdje a
hivatkozott minisztériumot, de azt, amit a hozzészolasanak elsd részében kifogésolt, azok itt
benne vannak, tehat szo szerint fel is olvashatna, csak nincs ra modja. Azt gondolja, hogy ezt a
hatarozati javaslatot el kellene, hogy fogadja minden egyéb hozzaflizés nélkiil a Képviseld-
testiilet. Ez az ligyrendi javaslata.

Szikszai Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek.

Vattamany Zsolt

Erdekes tigyrendi javaslat volt a szavazas el6tt még egyszer arra felhivni a figyelmet, hogy
szavazzak meg az eloterjesztést. Néhany mondatban reagalna Majlath urnak a véleményére. Az
allamhaztartasrol szolo torvény meghatarozasa szerint a belso ellendrzés fiiggetlen, targyilagos
bizonyossagot add és tandcsadd tevékenység, amelynek célja, hogy az ellenérzott szervezet
mukodését fejlessze és eredményességét novelje. A koltségvetési szervek belsd ellendrzésérol
sz0l6 korményrendelet pedig a belsd ellendrzés feladataként irja eld tobbek kozott a
rendelkezésére 4all6 eréforrasokkal valdo gazdalkodasnak, a vagyon megdvasanak ¢és
gyarapitasanak, valamint az elszdmolasok ¢és beszamolok megbizhatdsaganak elemzését,
vizsgalatat, tovabba a koltségvetési szerv miikddése eredményességének ndvelése érdekében
elemzések, értékelések, ajanldsoknak a készitését. Az imént elhangzott szakvélemény szerint a
2011. évi belso ellendrzési terv alapjan nem biztos, hogy maradéktalanul érvényesiilni tudnanak a
jogszabalyokban meghatarozott, emlitett célok.

Abban azonban biznak, hogy a folyamatos szakmai kontroll alkalmazasaval a belso ellendrzési
tevékenység mégis megfeleld szintre emelhetd. A jovOben polgarmesterként azt szeretné, ha a
belsé ellendrzési tevékenység nagyobb hangsulyt kapna Erzsébetvarosban, €s nem csupan egy
kotelez6 feladat pusztan végrehajtasat jelentené. Javaslata, hogy fogadjak el az eldterjesztést ma,
¢s azt fogja kérni az ujonnan megvalasztand6 jegyzotol, hogy februar végéig, februar 28-ig
készitsen el egy 0j belso ellendrzési tervet €s stratégiat.

Szikszai Zsolt
Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez modositod inditvany nem érkezett.

27/61



Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslatot, melynek elfogadasdhoz
egyszerl szavazattObbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 15 igen 1 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

556/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatinak Polgarmesteri
Hivatala és intézményei 2011. évi belso ellendérzési tervérol —

(15 igen, I nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy az Onkorményzat 2011. évi belso ellenérzési tervét az 1., 2., 3., 4. és
5. szamu mellékletek szerint elfogadja.

Felelos: dr. Kalman Zsuzsanna cimzetes fojegyzo
Hatarido: 2011. december 31.

Szikszai Zsolt
A kovetkezd napirendi pontok eldterjesztdje sajat maga, ezért az iilés vezetését visszaadja
Vattamany Zsolt polgarmester urnak.

Vattamany Zsolt
10 perc szilinetet rendel el.

Sziinet

Vattamany Zsolt
Sziinet utan megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, folytatjak munkéjukat.

8. napirendi pont:
A korabban elidegenitésre kijelolt ingatlanokkal kapcsolatos dontések meghozatala
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt

Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Szikszai Zsolt

Amint lathatjdk a felsorolt ingatlanoknal — 12 ingatlan van — mindegyik elidegenitésre lett
kijelolve, nyilvanos palyazaton lettek kiirva. Nagy résziiknél ezek a palyazatok eredményteleniil
zarultak, kisebb résziik esetében pedig eredménytelen lett a palyazat.

Javasolja, hogy a testiilet az elidegenitésre kijelolt dontéseket valamennyi felsorolt ingatlan
esetében vonja vissza, illetve indokolt majd egy olyan koncepcid kidolgozasa is kozéptavon,
amely rendezi ezeket a nagy értékii ingatlanokat. Kéri a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy
eloterjesztését fogadja el.
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Vattamany Zsolt
Kéri az elOterjesztést targyald bizottsagok véleményét. Megadja a sz6t Benedek Zsolt képviseld
urnak, a Pénziigyi és Kertiiletfejlesztési Bizottsag elndkének.

Benedek Zsolt
A Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag megtargyalta, targyaldsra és elfogadasra javasolta az
elOterjesztést a Képviselo-testiilet szamara.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy tobb bizottsagi vélemény nincs, a napirend felett megnyitja a vitat.

Gergely Jozsef

Az eldterjesztésben 1évO hatarozati javaslati javaslatokat tamogatja. Mindegyik ingatlannal
sokéves elézménye van annak a hatarozatnak, ami ott le volt irva, illetve az azota eltelt idészak is
azt mutatta, hogy az elidegenités ilyen formaban nehézkes. A koncepciondl szeretné majd
felhivni a figyelmet, hogy az ingatlanok k&6zo6tt van hat olyan, ami lakott, ilyen a Dob utca 14.,
Dohany utca 45., Kirdly utca 25., 27., 29., Rottenbiller utca 33., hogy itt a koncepcio
kidolgozasanal ne csak keriiletfejlesztési szempontbdl vizsgaljak a dolgot, hanem a bérlok
problémdinak a megoldasara is. Legutobb éppen a Rottenbiller utca 33-bdl jelentkezett bérld,
hogy akkor mi lesz velilk. H&t momentdn most éppen hatarozatot vonnak vissza, miutan ott a
tobbségi tulajdonos nem tud 1épni. Ugyhogy az elbterjesztést timogatja, és kéri azt, hogy minél
elobb egy olyan koncepciot hozzanak a testiilet elé, ami megoldja ennek a tobb szaz csaladnak a
problémadjat is.

Puskas Attila Sandor

Két részletet emelt ki az eldterjesztésbol, a Dohany utca 32-34. problémaja, a masik a Dohany
utca 45. Két kiilonb6z6 problémardl van sz6 a Dohany utca 32. volt altalanos iskola problémadja,
itt az el6z0 ciklusban sem tdmogattak az eladasat, hanem oktatdsi intézményként valo
hasznositasat képzelték el. Reméli, hogy ebbe az iranyba tud elmozdulni a Képviseld-testiilet,
hogy valamilyen modon oktatasi intézményként lehet ezt a jovoben hasznositani. Erre utalas
torténik az eloterjesztésben. Ezt kifejezetten tudja timogatni. A Dohdny utca 45. kérdésében, ez
egy olyan haz, aki nem ismerné, amely gazszolgaltatasbol kizart, k6zos WC hatul, tehat egy
eléggé, nem hogy XXI., de XX. szazadnak sem megfelelé komfortfokozatban €16 emberek
problémadjarol van szd. A haz tobb kozgytlést is tartott, ebben a teremben is tartottak utoljara egy
kozgytilést, hogy a lakok mit szeretnének. Ezt testiilet elé vitték, sajnos ez nem sikeredett, az
ugynevezett nem tudja milyen befektetd nem dallapodott meg velilk, vagy nem akart
megallapodni. Ez 4ltal ugye ugyanabba a helyzetbe keriiltek vissza a lakok, ahol 3 évvel, vagy 4
évvel ezeldtt voltak. Erre szeretné felhivni a dontéshozoknak a figyelmét, hogy probaljanak 20 év
utan valami megoldast talalni a lakoknak a problémaé;jara.

Vattamany Zsolt
Koszoni a képviseld trnak, ezen vannak. Es a Dohéany utcai iskolaval kapcsolatban annyit tud
mondani, hogy valoban az a cél, hogy iskolai célra legyen hasznositva.

Dr. Kispal Tibor
Félig-meddig kivették az eldtte szolok a vitorlajabol a szelet, viszont annyit a végén had mondjon
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el, és akkor sporolnak az idével, hogy a kovetkezd eldterjesztéseknél nagy tisztelettel javasolna,
hogy ha szakértot alkalmaznak, plane az eldterjesztés készitojét, akkor azt a vita eldtt hallgassak
meg annak érdekében, hogy ne iigyrendi gomb nyomasaval alakuljon ki a véleménynyilvanitas
akar pro, akar kontra.

Vattamany Zsolt

Koszoni a képviseld urnak. Emlékeztetné, hogy nem eldszor fordul eld, ez egy gyakorlat volt,
hogy az tigyrendben hozzaszolokat, felszolalokat a vita végén szokta meghallgatni a Képviseld-
testillet. Az O altala elmondottakat mar nem szokta megvitatni a Képvisel6-testiilet. Koszoni a
hozzéaszolasokat, megallapitja, hogy tobb hozzdszdlo nincs, igy a napirend felett lezarja a vitat.
Megadja a sz6t az eldterjesztonek valaszadasra.

Szikszai Zsolt

Szeretne reagalni el0szor Gergely képviselé urnak a koncepcio kidolgozasaval kapcsolatban.
Megfeleld gondossaggal fognak eljarni, azt hiszi, hogy ami itt az elmult években, ciklusokban
vagyongazdalkodas terén tortént, az tobb, mint megfelelé gondossagot igényel, hogy ne olyan
legyen, mint az el6zé ciklusokban. Tehat itt egy felelés gazdalkodas fog torténni, nem a
vagyonnak a felélése és a vagyonnak a kiilonb6z6 kijatszasa, mint amire most példa van, €és sokat
hallanak. Puskas képviseld urnak a Dohany utca 32-vel kapcsolatban: nekik is valami ilyen
elképzelésiik lesz. A 34-re is meg fogjak talalni a megfelel6 megoldast. Azért azt ne felejtsék el,
hogy ugye emlitette itt az elmult 20 évet, ugye itt 240 honap all szembe 1,5 hénappal, ugyhogy
ilyen szempontbdl a képviseloktol is, de legfoképpen a tisztelt erzsébetvarosi kertileti lakosoktol,
foleg a Dohany utca 45-ben lakoktol kérnek ilyen szempontbol megértést. Koszoni a
hozzaszolasokat, és ahogy leszilirte ezekbdl, tehat az eldterjesztését, ha jol értette a hozzd sz6lo
képvisel6 urak is timogatasra méltonak talaljak. Koszoni.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez mddositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 1. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

557/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a 153/2010.(IV.22.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Balatonmariafiirdd, Rékoczi u. 69. szam alatti ingatlant
elidegenitésre kijelold 153/2010.(IV.22.) szamu hatarozatat visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal
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Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 2. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

558/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— az 543/2009.(X1.6.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Csanyi u. 5. szdm alatti ingatlant
elidegenitésre kijelold 543/2009.(X1.6.) szamu hatarozatat visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 3. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

559/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a43/2009.(11.6.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Dob u. 14. szam alatti ingatlant elidegenitésre
kijelolo 43/2009.(X1.6.) szamu hatarozatat — a kijelolés tekintetében - visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 4. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

560/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a4/2009.(1.12.) szamu hatarozat visszavonasa —
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(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Dohany u. 32. szam alatti ingatlant
elidegenitésre kijelold 4/2009.(1.12.) szamu hatarozatanak 5. alpontjat visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatadrido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 5. szamu hatarozati javaslatot, felhivja a
figyelmet, hogy elfogadasdhoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

561/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a4/2009.(1.12.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Dohany u. 34. szam alatti ingatlant
elidegenitésre kijelold 4/2009.(1.12.) szamu hatarozatanak 5. alpontjat visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 6. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

562/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a 738/2006.(XII.15.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Dohany u. 45. szam alatti ingatlant
elidegenitésre kijelold 738/2006.(XI1.15.) szamu hatarozatat visszavonja.
Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal
Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 7. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

563/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a177/2009.(1V.24.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Holl6 u. 1. szam alatti ingatlan tetéterét
elidegenitésre kijelold 177/2009.(1V.24.) szamu hatarozatat — a kijelolés tekintetében
- visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatadrido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 8. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

564/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a47/2009.(11.11.) és az 520/2009.(X1.6.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Kirdly u. 25., 27. és 29. szam alatti
ingatlanokat elidegenitésre kijelold 47/2009.(I1.11.) és 520/2009.(XI1.6.) szamu
hatarozatait visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 9. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

565/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a476/2009.(IX.21.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)
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Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Kisdiofa u. 14. szam alatti ingatlant
elidegenitésre kijelold 476/2009.(1X.21.) szamu hatarozatat visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatadrido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 10. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

566/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a477/2009.(IX.21.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Kisdiofa u. 16. szam alatti ingatlant
elidegenitésre kijelold 477/2009.(1X.21.) szamu hatarozatat visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az el6terjeszt altal benyujtott 11. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

567/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a374/2008.(VI1.16.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Rottenbiller u. 33. szam alatti ingatlan
onkorményzati tulajdoni hanyadat elidegenitésre kijel6ld 374/2008.(VI.16.) szamu
hatarozatat visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal
Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 12. szamu hatarozati javaslatot, melynek
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elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

568/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a 185/2009.(1V.24.) szamu hatarozat visszavonasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Wesselényi u. 74. szam alatti ingatlant
elidegenitésre kijelold 185/2009.(IV.24.) szamu hatarozatat visszavonja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 13. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

569/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Nagy értékii ingatlanok hasznositasarél kozéptavia vagyonhasznositasi koncepcio
készitésérol —

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
tgy dont, hogy az Onkorméanyzat tulajdondban 1év8 nagy értékii ingatlanok
hasznositasarol kozéptava vagyonhasznositasi koncepcido keretében dont, egyben
felkéri a Polgarmestert, hogy a koncepcidt dolgozza ki és terjessze a Képviselo-
testiilet elé.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: 2011. marcius 31.

9. napirendi pont:
A Budapest VII. keriilet Kiraly u. 23. szam alatti ingatlanra benyujtott egyezségi ajanlat
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Szikszai Zsolt

A Kiraly utca 23-rél van sz6, ahol az Onkormdanyzat 2006-ban feltjitotta a teriileten 1évé
jatszoteret, ez a kornyéken lako foleg gyermekes csalddoknak nagy megelégedésére szolgal.

Az elézményekhez tartozik, hogy 2005 marciusaban az Onkormanyzat kotott egy adas-vételi
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elészerzodést a Kirdly Garden Ingatlanforgalmazé Kft-vel, viszont a késdbbiekben valtozott a
szabalyozasi terv is, valamint 2009. szeptember 21-én tartott iilésen az Onkormanyzat gy
dontott, hogy ezt az ingatlanra vonatkozo adas-vételi eldszerzodést sziintessék meg.

Kozben érkezett a cégnek egy egyezségi ajanlata, de ennek megfelelden a hatarozati javaslat arrol
szol, hogy az egyezségi ajanlatot ne fogadjak el és a Kiraly utca 23. teriiletén tovabbra is
maradjon meg az Onkormanyzat és a keriilet lakdinak nagy megelégedésére ez a jatszotér. Ehhez
kéri a Képviselo-testiilet és a képviseld urak, holgyek tamogatd szavazatat.

Vattamany Zsolt
Kéri az eldterjesztést targyald bizottsagok véleményét. Megadja a sz6t Benedek Zsolt képviseld
urnak, a Pénziigyi és Kertiiletfejlesztési Bizottsag elndkének.

Benedek Zsolt
A Pénziigyi és Kertiletfejlesztési Bizottsag megtargyalta, targyalasra €s elfogadasra javasolja a
hatarozati javaslat szovegét.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi vélemény, a napirend felett megnyitja a vitat.

Dr. Kispal Tibor

Erzsébetvaros egy olyan tipusu belvarosi kerlilet, aminek a torténelmi multjaba egy nagyon stirti
varosszovet formajaban alakult ki, tgyhogy minden egyes olyan teriilet, minden egyes
négyzetméter, ahol novények, illetve a lakossag ¢és gyermekek szdmara pihendtér kialakithato
vagy meg kell Orizni, vagy ki kell alakitani. Ugyhogy az el6terjesztést két dolog miatt is
mindenféleképpen tdmogatja, az egyik az, hogy a korabbi években kialakult kertiletfejlesztési és
kulturalis varosépitési koncepcioba beleilld, hiszen itt egy meg nem valosult korabbi koncepcio
keriil valosziniileg ugye akkor partvonalon kiviil. Hiszen az egyezségi ajanlatott — O is azt
szeretné —, ha nem fogadnak el. Es kiilonos figyelmet forditananak arra, hogy a kovetkezkben a
meglévo jatszotereken az tipusu fejlesztés, karbantartds is, ami korabban jellemzd volt, az
megmaradjon és tovabb oOriilhessenek az itt ¢lok és gyermekeik a jatszotereknek.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszolo, ezért a napirend feletti vitat lezarja. Megadja a sz6t az
eloterjesztonek.

Szikszai Zsolt

Egyetért Kispal Tibor képviseld urral, és oriil, hogy a hatarozati javaslatot O is timogatja. Ahogy
az elozo felszolalasaban is emlitette, a korabbi felel6tlen és biinds vagyonfelélést meg fogjak
szlintetni és nekik is terviik és szdndékuk az, hogy novelni kell a VII. keriiletben az ilyen és
ehhez hasonld zold teriiletek, jatszoterek feliiletét. Koszoni, hogy tdmogatjak a hatarozati
javaslatot.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez mddositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslatot, melynek elfogadasdhoz
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egyszerl szavazattObbség sziikséges.
Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

570/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— a Kiraly Garden Kft. egyezségi ajanlatarol —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy nem mddositja a Budapest, VII. ker. Kiraly u. 23. szam alatt
talalhato ingatlanra kotott adasvételi eldszerzodés targyaban hozott 462/2009.(1X.21.)
szamu hatarozatat, a Kirdly Garden Kft. (szé€khelye: 1051 Budapest, Oktober 6. u.
18.) egyezségi ajanlatat nem fogadja el.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

10. napirendi pont:

A Budapest VII. keriilet Dohany wu. 45. szam alatti ingatlanra kotott adasvételi
eloszerzodés megsziinése miatti elszamolas
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Szikszai Zsolt

Csak roviden, hogy mindenki elott tiszta legyen. Tehat 2007. mdajus 25-én tortént a
REALPLAST-INVEST Kft-vel egy adas-vételi szerzodés. Volt utana tobb mint egy évvel egy
szerz0désmodositas is, amiben a vevo vallalta, hogy az ingatlan bérldivel, bérleti jogviszonnyal
rendelkezokkel megsziinteti a jogviszonyt €s a kiliritési hataridovel kapcsolatban is tortént egy
hosszabbitas. Ugyanakkor a meghatarozott hataridére a szerz0désmodositast a cég nem irta ala,
ugyhogy erre tekintettel még augusztus 18-an majus 25-1 hataridével megsziintetettnek tekintette
az el6z6 Képviselo-testiilet a céggel a szerzodést. Kozben annyi tortént, hogy a vevo két bérldvel
allapodott meg és azt végre is hajtotta. Ebben a hatarozati javaslatban az szerepel, hogy a vevo
ennek a két lakassal kapcsolatos kiliritésre benyujtotta a szamlajat, és ahogy lathatjak az
eloterjesztésben ez 19.620.284 forintrél szol, viszont gy gondoljak, hogy ebbdl csak 16.003.240
forint az, ami elfogadhat6, ezt tartjdk megalapozottnak, a két lakaskitirités tényleges koltségei
szerintiik ezt takarjak, ugyhogy kéri, hogy ennek megfelelden a Képviselo-testiilet fogadja el a
hatarozati javaslatot.

Vattamany Zsolt
Kéri az eldterjesztést targyald bizottsagok véleményét. Megadja a sz6t Benedek Zsolt képviseld

urnak, a Pénziigyi és Kertiiletfejlesztési Bizottsag elndkének.

Benedek Zsolt
A Pénziigyi ¢és Keriiletfejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elOterjesztést, targyalasra és
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elfogadasra javasolja a KépviselO-testiiletnek.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi vélemény, a napirend felett megnyitja a vitat, s mivel
nincs hozzaszo610, le is zarja.

Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez mddositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslatot, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

571/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Dohany u. 45. szam alatti ingatlanra kotott adasvételi eloszerzodés megsziinése miatti
elszamolas —

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest VII. keriilet Dohany u. 45. szam alatti ingatlanra kotott
adasvételi eldszerzodés megsziinése miatt a REALPLAST-INVEST Kft, mint vevo
altal benyujtott szamlak alapjan megtéritésként 16.003.240.-Ft 6sszeget fogad el.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az elfogadott Osszegre
vonatkozd elszamoldsi megallapodast alairja ¢és felkéri, hogy a 2010. évi
koltségvetésérol szolo 33/2009. (XII. 18.) oOnkorményzati rendelet kovetkezod
modositasakor gondoskodjon a fedezet biztositasarol.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: 30 napon beliil

11. napirendi pont:

A Budapest VII. keriilet Karoly krt. 13-15. és Erzsébet krt. 26. szam alatti nem lakas céla
helyiségekre kiirt palyazat eredményének megallapitasa
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Szikszai Zsolt

Amint a tisztelt KépviselO-testiilet is lathatja nagyjabol ugyanaz a helyzet, mint a kettovel ezelotti
napirendi pontjuknal, mindkét ingatlan vonatkozasdban a palydzatra nem érkezett egyetlen
ajanlat sem. Pont ezért szeretnék, ha eredménytelennek nyilvanitand a testiilet a két kiirt
palyazatot. Ennek tAmogatasara kéri a Képviselo-testiiletet.

Vattamany Zsolt
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Kéri az eldterjesztést targyald bizottsagok véleményét. Megadja a sz6t Benedek Zsolt képviseld
urnak, a Pénziigyi és Kertiiletfejlesztési Bizottsag elndkének.

Benedek Zsolt
A Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja a hatérozati
javaslatot.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi vélemény, a napirend felett megnyitja a vitat.

Gergely Jozsef
Az eldterjesztést tamogatja, egy kérdése van, hogy ezzel a két ingatlannal kapcsolatban van-e
elképzelésiik és arr6l mikor fognak donteni.

Vattamany Zsolt

Egy komoly ingatlan koncepciot kell letennie ennek a vezetésnek az asztalra. Az el6z6 években
elég kesze-kusza dolgok torténtek itt ingatlaniigyekben, és akkor még elég finoman fogalmazott.
Ugyhogy tjra kell az egészet gondolni, le fognak tenni egy koncepciét eldrelathatolag tavasszal,
ahol mindenki viladgosan fogja majd latni, hogy mik az 0j vezetésnek a tervei a jelenlegi
ingatlanvagyonnal kapcsolatban.

Moldovan Laszlo

Tamogatja a javaslatot. Amiért szolni kivan, ha lehet javasolni, akkor ezentil ne a Magyar
Hirlapban tortéjen meg ezeknek a palyazati felhivasoknak a kozzététele, jobban szeretné, ha
nagyobb nyilvanossagot kapnanak, javasolnd a Magyar Nemzetet ¢s a Népszabadsagot. Nem is
érti, hogy miért pont a Magyar Hirlapban tortént ennek a kozzététele.

Vattamany Zsolt
Egyetért képviselo urral.

Puskas Attila Sandor

A hatarozati javaslatot természetesen tdmogatja. Nincs is mas lehetdség. Egy olyan kérés lenne
részérdl, amit mar elézoleg is felvetett, hogy vizsgaljak meg, miért nem jelentkezik bérlonek sem
senki. Tehat valamilyen oka van, hogy liresen allnak az iizletek mind a koératon, mind a Rékoczi
Gton. Es hiaba hirdeti meg az Onkormanyzat, egy bérl6 nem jelentkezik. Lehet, hogy ennek pont
az az oka, hogy kevés helyen van meghirdetve, ahogy Moldovan Laszl6 mondta, csak egyetlen
napilapban, vagy egyéb mas okai vannak. Ha a koncepcié elkésziil tavaszra, akkor érdemes
megvizsgalni, hogy miért allnak iiresen az ingatlanok, miért nem tudjak bérbe adni, mert ez utdn
ugye — azt mindenkinek tudnia kell, hogy ezek az ingatlanok tarsashazban vannak —, az
Onkormanyzat fizeti a kozos koltséget. Tehat az iiresen 4116 ingatlanok, amit nem tudnak bérbe
adni, az nem hogy nem hasznot hoznak az Onkorményzatnak, hanem tovabbi koltségeket,
kiadasokat generalnak az Onkormanyzat részére és erre tényleg egy uj koncepcio kellene, hogy
hogyan lehetne hasznositani ezeket az ingatlanokat bérbe adas Utjan, vagy egyéb uton.

Vattamany Zsolt
Teljes mértékben egyért a képviseld trral. Sulyos 100 milliokat fizet ki az Onkormanyzat kozds
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koltség gyanant. Meg kell vizsgalni, tehat ennek az allapotnak meg kell sziinnie. A munka
elkezd6dott, a munka folyik. Még Moldovan képviseld urnak szeretne reagalni az imént nem
mondta, hogy ezt a meghirdetést nem ez a jelenlegi vezetés tette az egyik legalacsonyabb
megjelenésli napilapban.

Dr. Kispal Tibor

Az ingatlanoknak a meghirdetése az akkori szabalyoknak megfelelden zajlott. A Blikkben is meg
lehet jelentetni, ugye jelen pillanatban ez az egyik legnagyobb Story magazin meg ezekben a
tipusu ujsagokban. Azt gondolja, hogy itt komoly dologrél van szd. Annyi kiegészitést had
tegyen, hogy évek Ota az internetet is hasznilja az Onkormanyzat, azt gondolja, hogy ennek
viszont igen nagy hatékonysaga van. Valdszinlileg mas az oka annak, hogy miért nincs
hihetetleniil magas érdeklddés, hovatovabb a bérleti dijak Erzsébetvarosban jelentés mértékben
alacsonyabbak, mint a kornyezd belvarosi keriiletekben, és ez ennek ellenére nem megy. Varja
azt, hogy milyen 0j elképzelések vannak ennek érdekében, hogy ezt tudjak egy kicsit motivalni.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy tobb hozzasz616 nincs, igy a napirend felett lezarja a vitat. Megadja a szot az
eloterjesztonek valaszadasra.

Szikszai Zsolt

Oriil neki, hogy alapvetden a hozzisz6lok is egyetértenek nagyvonalakban és iranyelvekben
ezekkel az ingatlanokkal és a vagyongazdalkodassal kapcsolatban. Gergely Jozsef képviseld
urnak szeretné mondani, hogy természetesen a koncepcio, ahogy Polgarmester Ur is emlitette, a
JOVO év elejére meglesz, addig azt tudja mondani, és szerinte ez a tapasztalat is, hogy semmiféle
ingatlant, vagyont nem adnak el. Puskas Attila Sandor és Dr. Kispal Tibor képviseld ar: miért
nem lettek ezek az ingatlanok kiadva még bérleménynek is? Azt tudja mondani és ez a sajat
véleménye, valdsziniileg a tisztességes befektetoket elriasztja, elriasztotta az, ami az elmult
években a VII. kerilletben tortént. Ugyhogy itt nem csak az ingatlankoncepciot,
vagyongazdalkodast kell atgondolni, és egy teljesen gyokeres és mas dolgokat kell csinalni, mint
az el6z6 ciklusokban. Ezzel parhuzamosan fel kell épiteni egyfajta pozitiv reklamot is azért, hogy
ingatlan befektetok tisztességes szandékkal, bérlok megfeleld bérleti viszonyok és bérleti arak
kozt igen is jelentkezzenek, mert ez nekik is jo és az Onkormanyzatnak is, ugye az elhangzott,
hogy sulyos milliokat fizetnek ki most a ki nem adott bérlemények utan. Koszoni, hogy
meghallgattak.

Vattamany Zsolt

Megerdsitené, tehat az ingatlankoncepcionak a 1étrejottéig, elfogadasaig nem kivannak eladni
semmilyen komolyabb értékii ingatlant. Es aztin azt is meg kell gondolni, hogy a
vagyongazdalkodassal hogyan banik a Képviseld-testiilet.

Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez mddositod inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 1. szamu hatarozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 15 igen 0 nem 0 tartézkodas, 1 nem szavazott.
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572/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— Ingatlan palyazat eredményének megallapitasa —
(15 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest, VII. keriilet Karoly krt. 13-15.szdm alatti 34215/1/A/5
hrsz-i ingatlan vevéjének kivalasztasara kiirt palyazatot - ajanlat hianyaban -
eredménytelennek nyilvanitja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal benyujtott 2. szamu hatdrozati javaslatot, melynek
elfogadasdhoz egyszerli szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.

573/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— Ingatlan palyazat eredményének megallapitasa —
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Budapest, VII. keriilet Erzsébet krt. 26. szam alatti 34365/0/A/41
hrsz-i ingatlan bérldjének kivalasztasara kiirt palyazatot - ajanlat hianyaban -
eredménytelennek nyilvanitja.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal

12. napirendi pont:
Az ERVA Zrt. alapito okiratanak modositasa
Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Szikszai Zsolt

Valamilyen szinten szorosan kapcsolddik ez is az eldz6 napirendi pontokhoz, hiszen az
eddigiekben az ERVA ¢és most is az ERVA Zrt. az, aki a vagyongazdalkodassal meg van bizva.
Amint tudjak és ugye oktdber folyaman az ERVA Zrt. Feliigyeld Bizottsagi és Igazgatosagi
tagjait visszahivtak, 0 tagok megvalasztasarol gondoskodtak, és ezzel parhuzamosan elinditottak
az ERVA Zrt-vel kapcsolatos személyi, tartalmi valtozasokat is. Ennek megtestesiilése éppen az,
ami ott van elottiikk az ERVA Zrt. alapit6 okiratanak a modositasa, melynek a I1ényege igazabol az,
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hogy eddig volt két vezérigazgatd — ezen is el lehetne gondolkodni, hogy egy kb. 60-70 f6s 100%
onkorményzati tulajdonban 1évé cégnek két vezérigazgatdja volt, ez szerinte sokat elmond az
el6z6 ciklus politikai vezetésérdl és dontéseirdl — ez ugy modosulna, hogy egy vezérigazgato
lenne és egy vezérigazgatd helyettes. Es utobbiak tekintetében egy lényeges szempont, hogy az
ellendrizhetdség, a felelosségi kor érvényesitésének lehetdségét azt novelték, mégpedig az altal,
hogy a vezérigazgatéval kapcsolatos fontosabb munkaltatdéi jogokat a javaslat szerint a
tovabbiakban a Képviseld-testiilet az, aki gyakorolja.

Valamint, ahogy majd latni fogjak szerinte a zart lilésen megtargyalandd pontoknal is,
meghatarozott idére nevezik ki a vezérigazgatot és a vezérigazgato helyettest is. Ugyhogy azt
gondolja, hogy ez a hatdrozati javaslat mindenképpen tdmogatast igényel, ezért kéri megtiszteld
tamogatasukat.

Vattamany Zsolt
Kéri az elOterjesztést targyald bizottsagok véleményét. Megadja a sz6t Benedek Zsolt képviseld
urnak, a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag elndkének.

Benedek Zsolt
A Pénziigyi és Kerliletfejlesztési Bizottsag megtargyalta, targyalasra €s elfogadasra javasolja a
KépviselO-testiiletnek a hatarozati javaslatot.

Wencz Miklos
A Viarosiizemeltetési Bizottsag targyalta, targyalasra és elfogadasra javasolja.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi vélemény, a napirend felett megnyitja a vitat.

Gergely Jozsef

Nyilvan nem mindenki ismeri az ERVA Zrt. feladatait és az ebbdl adodo szerkezeti felépitését.
Hérom eléggé eltéro teriiletbdl all ez a cég: az egyik az onkormanyzati lakéhdzaknak kezelésével,
illetve tarsashazkezeléssel tarsashaz megbizas alapjan foglakozik. Ennek a teriiletnek volt idaig
egy vezérigazgatdja. A masik teriilet az dnkormanyzati lakasok ¢és helyiségek gazdalkodasaval
foglakozott természetesen az Onkormanyzati dontések alapjan. Ennek is volt egy vezérigazgatoja.
Es a céghez tartozik a piac teriilet is, tehat a Garay téri piac és a Klauzal téri piac, aminek nem
vezérigazgatoja volt, de kiilon vezetdje. Természetesen at lehet alakitani egy céget, de azt azért
¢rdemes ismerni, hogy miért torténtek bizonyos dolgok.

Moldovan Laszlo

Az elbterjesztéssel és az iranyaval is egyetért. Viszont rutintalansaga okan az el6z6 rendkiviili
iiléseken elfelejtett rakérdezni, de most megragadja az alkalmat arra, hogy latja az igazgatdsag
Osszetételét, harom nevet, illetve a felligyelObizottsag Osszetételét, megint csak harom nevet,
biztosan benne van a hiba, de ezek a nevek szdmara semmit nem mondanak. Kérhetné, hogy
szakmai indokokat is hallhasson, hogy miért 6k keriiltek pontosan az igazgatdsagba, illetve a
felligyel0 bizottsagba. Mert szeretné azt gondolni, hogy nem klientara épités okabol.

Vattamany Zsolt
Nagyon jol latja képviseld tr, viszont amikor személyekrol vitatkoznak, személyekrdl mondanak
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véleményeket ezt zart iilésen teszik meg. Lesz majd zart iilésen sz, személyiség jog védelme
okén nem szeretne belecsuszni abba a hibaba, hogy barkinek is megsértsék a személyiségi jogat
és ezzel majd pereli az Onkormanyzatot. Ezekrél a kérdésekrdl lehet beszélni, mikor zart iilésen
személyi kérdésekrdl dont az Onkormanyzat Képviseld-testiilete.

Dr. Kispal Tibor

ERVA Zrt.,, vagyongazdalkodas keriiletfejlesztése, tobbszor elhangzott mar ugye az
elOvezetésben is €és a hozzaszoélasokban is az el6zd ciklus, vagyongazdalkodas, feleldtlen
vagyonértékesités.

Nem erre kérdezett ra az alpolgarmester urtol. Ellenben szeretné elmondani, hogy mindazon
vagyonok, amelyek korabban értékesitésre keriiltek, azoknak az ellenértékét ott latjak a
tarsashazakon, hazakon, az iskoldban, az utcakon, a felujitott utcakban. Azt gondolja, hogy a
vizsgalat, ami most zajlik, nem a koncepciot tamadja, hanem annak a végrehajtasaban a
szabalyszerliséget, a kettét ne keverjék Ossze. S ami az el6z6 ciklus politikai kultarajat jellemzi,
alpolgarmester ur ugye mindsitette a két vezérigazgatd személyében, megkérdezi, hogy a zavaros
koriilmények kozott megszavazott ERVA Igazgatdsagi tagjai kozé Kismarty Lorandné esete
akkor mi.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszolo, ezért a napirend feletti vitat lezarja. Megadja a sz6t az
eloterjesztonek valaszadasra.

Szikszai Zsolt

Gergely Jozsef képviselonek ugye, hogy a két vezérigazgatd két kiilonbozo teriilet, nem gondolja,
hogy az ERVA Zrt. egy hatalmas mamut vallalat, aminek két vezérigazgatdja kellene, hogy
legyen. Olyan vezérigazgatdjanak kell lenni, aki kvalitasaiban, szakmai tudasaban, szorgalmaban,
munkajaban egyediil is el tudja latni a vezérigazgatoi feladatokat. Ez nem egy hatalmas tobb szaz
vagy ezer fOs allami vallalat. De megérti persze, hogy az el6zdekben ezt a két teriiletet csak két
vezérigazgato tudta ellatni.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy az eldterjesztéshez modositd inditvany érkezett, amelyet az eldterjesztd
nyujtott be. Megadja a sz6t az eldterjesztonek a modositod inditvany indoklasara 1 percben.

Szikszai Zsolt

Ahogy lathatjak is, ezek technikai jellegli modositasok. Az Alapitdé Okiratban még szerepelt a
Rottenbiller utca 56-60. szam alatti ingatlanok, mint a Zrt-nek az ingatlanjai. Ezek kozben
megszintek, tgyhogy itt igazabdl csak egy technikai jellegli modositasrol, valtozasrdl van szo.

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az eldterjesztd altal tett modosité inditvanyt, felhivja a figyelmet, hogy

elfogadasdhoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 0 nem 0 tartézkodas, 0 nem szavazott.
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574/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:

— Elfogadott modosité inditvanyrol ,,4z ERVA Zrt. alapito okiratanak modositasa” cimi
eloterjesztéshez —

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
elfogadja az eldterjeszto altal is elfogadott Szikszai Zsolt alpolgarmester ur altal ,, Az
ERVA Zrt. alapito okiratanak modositasa” cimi elOterjesztéshez benyujtott modositod
inditvanyt az alabbiak szerint:
,, Tisztelt Képviselo-testiilet!
Az Erzsébetvdrosi Onkormdnyzat Vagyonkezeld Zrt. alapité okiratéban a Tarsasdg
telephelyekeént jelenleg is szerepelnek a Bp. Fov. VII. ker. Rottenbiller u. 56-60. szam
alatti ingatlanok, amelyeken korabban az ideiglenes piac miikodott.
Az ingatlanok azonban 2003., illetve 2004. évben eladasra keriiltek, a vevo részére
torténo birtokba adasukra 2008. december 10. napjan keriilt sor, ennek megfeleloen a
Tarsasag telephelyeként nem funkcionalnak.
Erre tekintettel javasolom az altalam eloterjesztett hatarozati javaslat keriiljon
kiegészitésre azzal a rendelkezéssel, hogy az alapito okiratbol a Rottenbiller u. 56-60.
cimii ingatlan, mint a Tarsasag telephelye torlésre keriil.

Hatarozati javaslat
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete,
ugy dont, hogy a hatarozati javaslat kiegésziil az alabbi, 23. ponttal:
,23. Az alapito okirat 2.2. pontjaban a felsorolt telephelyek koziil torlésre keriil a
kovetkezo telephely:
,HU 1077 Budapest, Rottenbiller u. 56-60.”
Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: azonnal”™

Vattamany Zsolt

Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatdrozati javaslatot az elfogadott
modositassal egyiitt, felhivja a figyelmet, hogy a hatarozati javaslat elfogaddsdhoz mindsitett
szavazattObbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 13 igen 0 nem 3 tartdzkodas, 0 nem szavazott.

575/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
— Az ERVA Zrt. alapité okiratinak modositasa —
(13 igen, 0 nem, 3 tartozkodas, () nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete,
mint az Erzsébetvarosi Onkormanyzat Vagyonkezeld Zrt. alapitoja gy dont, hogy a
Zrt. Alapité Okiratat az alabbiak szerint modositja:

1. Az alapito6 okirat 8.1.1. pontja az alabbiak szerint médosul:

Az igazgatosag harom tagbol dll. Az igazgatosag elnokét kozvetleniil az Alapito
valasztja.”
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2. Az alapit6 okirat 8.1.4. pontja az alabbiak szerint modosul:
Az igazgatosag tagjai egy-egy szavazati joggal rendelkeznek.”

3. Az Alapito okirat 8.1.5. b.) pontja az alabbiak szerint médosul:
,b.) a tarsasag munkaszervezetének kialakitasa és iranyitasa,

4. Az alapito okirat 8.1.5.h.) pontja az alabbiak szerint médosul:

) a vezerigazgato és a vezerigazgato-helyettes felett gyakorolja azokat a
munkaltatoi jogokat, amelyek nem tartoznak az Alapito kizarolagos hataskérébe, ”

5. Az alapit6 okirat 8.1.7. pontja az alabbiak szerint modosul:

Az igazgatosagot az elnok, akadalyoztatasa esetén barmelyik igazgatosagi tag hivja
ossze, barmelyik igazgatosagi tag, feliigyelé bizottsagi tag vagy a kénywizsgalo
kerésere. Az iilést annak megkezdése elott legalabb hét nappal — a napirend, a hely és
az idopont megjelolésével — irasban kell 6sszehivni.”

6. Az alapit6 okirat 8.1.9.) pontja az alabbiak szerint médosul:
Az igazgatosag akkor hatarozatképes, ha az igazgatosag iiléséen mindharom tag
jelen van.”

7. Az Alapit6 okirat 9. pontjanak cime az alabbiak szerint modosul:
A VEZERIGAZGATO ES A VEZERIGAZGATO-HELYETTES”

8. Az alapit6 okirat 9.1. pontja az aldbbiak szerint modosul:

LA vezérigazgato és a vezérigazgato-helyettes munkaviszonyanak létesitésérol,
megsziintetéserol, dijazdasarol, valamint munkaszerzodeésének modositasarol az
Alapito dont.”

9. Az alapit6 okirat 9.2. pontja az aldbbiak szerint modosul:

,A tarsasag napi munkdjat és munkaszervezetét az Alapito altal kinevezett
vezérigazgato iranyitia és ellendrzi a jogszabalyok, az alapito okirat, valamint a
tarsasag belsé szabalyzatainak keretei kozott, az Alapito és az igazgatosag eseti
dontéseinek megfeleloen.”

10. Az alapit6 okirat 9.3. pontja az alabbiak szerint médosul:

A vezérigazgato és a vezérigazgato-helyettes a tarsasag munkaviszonyban allo
alkalmazottja, felette a munkaltatoi jogokat a jelen alapito okiratban foglaltak szerint
az Alapito illetve az igazgatosag gyakorolja.”

11. Az alapito6 okirat 9.4. pontja az alabbiak szerint modosul:

A vezérigazgato hataskorébe tartozik mindazon tigyek eldontése, amelyek nincsenek
az Alapito vagy az igazgatosag hataskorébe utalva, tovabba azon tigyek, amelyeket az
igazgatosag a részeére delegdl. A vezérigazgato a tarsasag gazdasagi-pénziigyi
helyzetérol az igazgatosag részére koteles havonta jelentést késziteni. A
vezerigazgato-helyettes feladatait a vezérigazgato allapitia meg, illetoleg részére az
igazgatosag kozvetleniil is feladatokat delegalhat.”
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12. Az alapit6 okirat 9.5. pontja az alabbiak szerint médosul:
., A vezérigazgato gyakorolja a tarsasag alkalmazottai felett a munkaltatoi jogokat.”

13. Az alapito6 okirat az aldbbi 9.6. ponttal egésziil ki:
A vezérigazgato és a vezérigazgato-helyettes jogosult a hataskorébe tartozo
feladatokat a tarsasag alkalmazottaira atruhazni.”

14. Az alapito okirat 10.1. pontja az aldbbiak szerint modosul:

A részvénytarsasagnal 3 /harom/ tagu igazgatosag, 3 /harom/ tagu feliigyelo
bizottsag és egy konyvvizsgalo mitkodik.”

15. Az alapito6 okirat 10.3. pontja az aldbbiak szerint modosul:

Az igazgatosagi tagok kinevezése 2015. oktober 15. napjdig, a feliigyelo bizottsagi
tagok kinevezése 2012. december 31. napjaig szol.”

16. Az alapito okirat 10.4. pontja az aldbbiak szerint modosul:

Az igazgatosag dsszetétele:
10.4.1. Kismarty Lorandné — Igazgatosagi tag
Anyja neve: Poczik Erzsébet
Lakcim: 1071 Budapest, Damjanich utca 58. IlI. em. 2/a.

10.4.2. Bencze Gyorgy — Igazgatosagi tag
Anyja neve: Toth Zsuzsanna
Lakcim: 1026 Budapest, Nyul utca 24.

10.4.3. dr. Varhelyi Zsuzsanna — Igazgatosagi tag
Anyja neve: Gombos Zsuzsanna
Lakcim: 1114 Budapest, Bartok Béla ut 21. II. em. 2/b.”

17. Az alapito6 okirat 10.5. pontja az aldbbiak szerint modosul:
., A feliigyel6 bizottsag osszetétele:
10.5.1. Dr. Mucsanyi Zoltan — feliigyelo bizottsagi tag
Anyja neve: Kozma Erzsébet
Lakcim: 2094 Nagykovacsi, Viragos sétany 36.
10.5.2. Nagy Koppany — feliigyelo bizottsagi tag
Anyja neve: dr. Tasnadi Erzsébet
Lakcim: 2013 Pomaz, Fay Andras u. 38.
10.5.3. Dr. Lajtai Katalin— feliigyel6 bizottsagi tag

Anyja neve: Kecskés Irén
Lakcim: 1205 Bp. Mikszath utca 79/b.
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18. Az alapito okirat 11.1. pontja az alabbiak szerint modosul:

A tarsasagot az igazgatosag tagjai, a vezérigazgato és a vezérigazgato-helyettes
kepviseli.”

19. Az alapito6 okirat 11.2. pontja az alabbiak szerint modosul:

A tarsasag cégjegyzése ugy torténik, hogy a tarsasag géppel vagy kézzel eloirt,
elonyomott vagy elonyomtatott cégneve ala az igazgatosag tagja és a vezérigazgato
vagy a vezérigazgato-helyettes koziil ketten egyiittesen irjak ald neviiket az alairasi
cimpéldanyoknak (alairasi mintaknak) megfeleléen.”

20. Az alapito okirat 12.5.d.) pontja az alabbiak szerint modosul:

,d.) az igazgatosag tagjainak, elnokének, tovabba a feliigyelo bizottsag
tagjainak és a konyvvizsgalonak a megvalasztasa, visszahivasa, dijazasanak
megallapitasa, tovabba a  vezérigazgato és a  vezérigazgato-helyettes
munkaviszonyanak  létesitése,  megsziintetése  valamint — munkaszerzodésének
modositasa,”’

21. Az alapito6 okirat 12.7. d.) pontja az alabbiak szerint modosul:
,d.) az igazgatosag tagjainak, illetve a feliigyelo bizottsag tagjainak szama

12

harom fo6 ala csokken, ™.

22. Az alapito6 okirat 15.1. pontja az alabbiak szerint médosul:

»Mindazokban az esetekben, amikor a Gt. vagy mads torvény a tarsasag
kozleményeinek hivatalos lapban valo kozzétételét a tarsasag feladatava teszi, e
hirdetmeényt/kozleményt a Cégkozlonyben, mint a Koézigazgatasi és Igazsagiigyi
Minisztérium altal szerkesztett hivatalos lapban és a sajat honlapjan kell
kozzétennie.”.

23. Az alapitd okirat 2.2. pontjaban a felsorolt telephelyek koziil torlésre keriil a
kovetkezo telephely:
,HU 1077 Budapest, Rottenbiller u. 56-60.”

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az Alapité Okirat méddositasaval
kapcsolatos 6sszes tovabbi intézkedés megtételére.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal

13. napirendi pont:

Az Onkormianyzat tulajdoniaban 4ll6 nem lakas céla helyiségek bérleti dijanak
megallapitasa

Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Vattamany Zsolt
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.
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Szikszai Zsolt

Ahogy lathatjak is, szdmos valtozast tartalmaz ez a hatarozat. Egyrészt az 0j bizottsagi struktura
miatt az illetékes bizottsagok atnevezésével kapcsolatban van egy technikai jellegli valtozas, van
tobb olyan rendelkezés is, amely mar aktualitasat vesztette, illetve torekedtek arra is, hogy a
nehezen értelmezhetd rendelkezéseket probaljdk egyszertivé tenni, valamint a szerkezetben
végrehajtott valtoztatasokkal a hatarozat attekinthetoségét is novelni kivantak. Az illetékes iroda
vezetdjével egyeztetve arra jutottak, hogy ne wjabb moddositdsok legyenek, hanem egy 1j
szoveggel sziilessen meg ez a benyujtott javaslat, ennek az elfogadasat kéri.

Vattamany Zsolt

Kéri az eldterjesztést targyald bizottsagok véleményét. Megadja a sz6t Benedek Zsolt képviseld
urnak, a Pénziigyi és Kertiiletfejlesztési Bizottsag elndkének.

Benedek Zsolt

A Pénziigyi ¢és Keriiletfejlesztési Bizottsdg a hatarozati javaslat szovegét megtargyalta,
targyalasra ¢és elfogadasra javasolja a Képviselo-testiilet szamara.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi vélemény, a napirend felett megnyitja a vitat.

Gergely Jozsef

Két dologrol szeretne beszélni. Az egyik az, hogy 6rommel latja, hogy a helyiségbérlok szamara
korabban nyujtott kedvezményeket az 0j vezetés is tdmogatja, sot a hataridot kitolta a jovo év
végéig. Remélhetdleg utdna is lesz erre lehetdség. A masik pedig az csak egy javaslata, nem
artana, hogyha valaki majd végigolvasna az eldterjesztési hatarozati javaslatot, véleménye szerint
j6 néhany olyan hiba van benne, ami miatt viszont fogjak latni ezt az anyagot.

Moldovan Laszlo

Itt 1at tobb tablazatot az 1 m2-re szamitott bérleti dijak nettd Gsszegére, ezzel semmi baja nincs,
viszont a tobbivel van. Ez utan tobb pont kdvetkezik, amiben a Pénziigyi és Kertletfejlesztési
Bizottsag, vagy a polgarmester csOkkentheti ezeket a bérleti dijakat. Szdmara meglehetdsen
aggalyos ¢és annal is inkdbb, merthogy nincsen semmilyen objektiv szempontrendszer, hogy mi
alapjan csokkentheti, vagy miért csokkentené. Ez abszolut a korrupcionak a melegagya, ha ez igy
elfogadasra keriil szerinte.

Vattamany Zsolt

Koszoni a képviseld urnak. Egyetért, a polgarmester semmiben nem fog csdkkenteni semmit egy
személyben, majd a bizottsag vagy barmilyen testiilet dont ebben.

Megallapitja, hogy tobb hozzaszo6l6 nincs, ezért a napirend felett lezérja a vitat.

Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez modositod inditvany érkezett, melyet Gergely Jozsef €s dr.
Kispal Tibor képviseld urak nytjtottdk be. Kérdezi az inditvanyt tevoket, hogy kivannak-e

szobeli kiegészitést tenni. Megadja a szot Gergely Jozsef képviseld urnak 1 percben indoklasra.

Gergely Jozsef
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A modosité javaslatuk arrol szol, hogy a keriilet utvonalainak az 6vezeti besorolasanal a Thokoly
utat a jelenlegi évek ota tartd forgalomkorlatozasnak a befejezéséig egy kategoriaval
alacsonyabba soroljak. Kb. most méar 4 éve van ott Gtépités €s emiatt forgalomlezaras, az ott 1évo
bérldknek egy része ezt nem birja, van, aki vissza is adta a bérletet. Ez az Onkorményzatnak is
hatranyt jelent. A tulajdonosokon nem tudnak segiteni, mert az az ¢ helyiségiik, de egyébként 6k
is szenvedik az évek ota fennalld problémat. Ezért javasoljadk az atmeneti atsorolast.

Vattamany Zsolt
Tajékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy az eldterjeszté Gergely Jozsef és dr. Kispal Tibor
képvisel6 urak altal tett modosité inditvanyt nem fogadta el.

Szavazasra teszi fel Gergely Jozsef és dr. Kispal Tibor képviseld urak altal tett modositd
inditvanyt, felhivja a figyelmet, hogy elfogaddsadhoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 4 igen 8 nem 2 tartézkodas, 2 nem szavazott.

576/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(4 igen, 8 nem, 2 tartozkoddas, 2 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
nem fogadja el — az eldterjesztd altal sem elfogadott — Gergely Jozsef és Dr. Kispal
Tibor képviseldk moddositd inditvanyat Az Onkormdnyzat tulajdondban allé nem
lakas celu helyiségek bérleti dijanak megallapitasa cimu el6terjesztéshez az aldbbiak
szerint:

., Keérjiik, hogy a fenti napirendi pont 21. pontjanak a) bekezdésére vonatkozoan — A
helyiségek ovezeti besorolasa kovetkezo: - az alabbi modositast elfogadni
sziveskedjenek:

a) kiemelt utvonalak: Baross tér, Erzsébet korut, Karoly korut, Maddach tér, Rakoczi
ut, Thokoly ut. A Thokély utat a fennallo forgalomkorlatozas befejezéséig a b. pontba
kell sorolni.

Indoklas: Az évek ota tarto forgalomkorlatozas sulya anyagi hatranyt jelent a
bérloknek és tobb helyiségiinket visszaadtak.”

Vattamany Zsolt
Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslatot, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 11 igen 1 nem 2 tartézkodas, 2 nem szavazott.

577/2019. (X1.26.) szamu hatarozat:
- Az Onkormanyzat tulajdonaban all6 nem lakas céld helyiségek bérleti dijanak
megallapitasa -
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(11

igen, I nem, 2 tartozkodas, 2 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy a 703/2000.(X1.30.) szamu hatarozatat 2010. november 30-ai hatallyal hatalyon kiviil
helyezi, egyben az Onkorményzat tulajdonaban 4116 nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérleti
dijar6l 2010. december 1-tdl a kdvetkezok szerint rendelkezik:

A)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata tulajdonaban allé
nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérleti dija

Altalanos szabalyok

A hatarozatot Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata kizarolagos
tulajdondban 1évé nem lakas céljara szolgald helyiségek (a tovabbiakban: helyiség) bérleti
dijara kell alkalmazni. A hatarozat kizarolag a bérbeadora kotelezd. A bérlovel a bérleti dij
mértékérdl meg kell allapodni.

A hatéarozatot a meghozatalakor mar megkotott bérleti szerzodésekre és az azt kovetden
1étrejovo bérleti szerzodésekre egyarant alkalmazni kell kivéve, ha a bérbeadoi jogkort az
Onkormanyzat koltségvetési szerve gyakorolja.

A bérleti dijak mértékére a helyiség keriileten beliili (kiemelt utvonal, féutvonal, egyéb
utvonal) és épiileten beliili (utcai foldszinti, udvari foldszinti, alagsori, emeleti, utcai pincei
¢s udvari pincei) fekvése és a helyiségben végzett tevékenység (kiemelt jovedelmezdségt,
kereskedelmi szolgaltatds, javitdsi- €s mihelyi szolgaltatds, egészségiigyi- kulturalis
szolgaltatds, nem tizleti célu iroda, egyéb- raktarozas) alapjan a 4.) pontban meghatarozott
dijak és Pénziigyi ¢s Keriiletfejlesztési Bizottsag vonatkozo hatdrozata szerint kell ajanlatot
tenni a bérldnek.

Az egy négyzetméterre szamitott bérleti dijak nettd 6sszege 2010. évre vonatkozoan az A-E.
pontban meghatarozott 6sszegek. Ezt kovetden a bérleti dijak nettd 6sszegét minden évben a
KSH inflacios rata kozzétételét kovetéen a Pénziigyr €s Kertletfejlesztési Bizottsag
hatarozza meg.

A bérelt helyiség utcai foldszinti:

Kiemelt

jovedelme-
z0ségii
tevékenység]

Kereskedel
mi
szolgaltatas|

Javitasi-,
miihelyi
szolgaltatas.

Egészségiigyi-
, kulturalis
szolgaltatas

Iroda
(nem
iizleti céla)

Egyéb,
raktarozas

Kiemelt
utvonal

50.145.-

26744.-

23404.-

16.716.-

14.000.-

13.374.-

Foutvonal

40.119.-

20.509.-

17.580.-

14.649.-

12.000.-

11.723.-

Egyéb ttvonal

33.427.-

14.650.-

11.723.-

11.723.-

10.000.-

8.791.-
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B.)

A bérelt helyiség udvari foldszinti:

Kiemelt Irod
jovedelme-| Kereskedel Javitasi-, |Egészségiigyi- roda i
. . ) . Lo (nem Egyéb,
Zosegu. mi miihelyi , Kulturalis .o s
. . L L o uzleti raktarozas
tevékenysé|szolgaltatas| szolgaltatas | szolgaltatas céli)
g
Kiemelt
Teme 40.119.- | 21.972.- 19.045.- 14.650.- | 12.000.- | 11.723.-
utvonal
Féuitvonal 33.427.- 16.117.- 14.650.- 11.723.- 11.000.- 10.256.-
Egyéb utvonal| 26.744.- 13.184.- 11.336.- 10.256.- 10.000.- 8.791.-
C.) A bérelt helyiség alagsori, emeleti:
K emelt Kereskedel| Javitasi-, [(Egészségiigyi- Iroda ,
jovedelme- . . . i (nem Egyéb,
v s mi miihelyi , kulturalis . . ; i
Zosegu izleti raktarozas
. . szolgaltatas| szolgaltatas | szolgaltatas 1
tevékenység célna)
Kiemelt
Teme 30.088.- | 17.580.- |  14.650.- 11723, | 11.723- | 11723
utvonal
Féuitvonal 23.404.- 16.117.- 11.723.- 10.256.- 9.000.- 8.791.-
Egyéb utvonal| 16.714.- 13.184.- 10.256.- 8.791.- 8.000.- 7.324.-
D.) A bérelt helyiség utcai pincei:
Kiemelt
foroe , . . .| Iroda
jovedelme-| Kereskedel Javitasi-, |Egészségiigyi- ,
v s . . . o (nem Egyéb,
Z0osegu mi miihelyi , kulturalis . . , i
; ; re o e L, izleti | raktarozas
tevékenysé| szolgaltatas| szolgaltatids | szolgaltatas céli)
g
Kiemelt
Teme 20.058.- | 11.723.- 10.256.- 8791.- | 8791.- | 8.791.-
utvonal
Féuitvonal 16.714.- (0. 10.256.- 8.791.- 7.324.- 7.324.- 7.324.-
Egyéb utvonal | 13.372.- 8.791.- 7.324.- 5.863.- 5.863.- 5.863.-
E.) A bérelt helyiség udvari pincei:
Kiemelt |Kereskedel Javitasi-  |Egészségiigyi-| Iroda Egyéb,
jovedelme mi miihelyi , kulturalis | (nem | raktirozas
- szolgaltatas| Szolgaltatas. | o o1o41tatas | iizleti
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z0ségii céli)
tevékenysé
g
Kiemelt 1o o34 | 11.171.- 8.379.- 6982.- 6.500.- 5.589.-
utvonal
Foutvonal | 12.746.- | 8.379.- 6.982. 5580~ | 5500- | 4.142.-
Egyéb utvonal| 9.561.- | 6.982.- 5.580. 5.026- | 4500- | 4.142.-

F.) Az Onkorményzat tulajdondban 4116 nem lakas céljara szolgald helyiségek bérbeadisanak

feltételeirdl szo6l6 28/2000.(X11.23.) szamu rendeletben megjelolt megkiilonboztetés szerint a
KépviselO-testiilet, vagy a Pénziigyi ¢és Kertiletfejlesztési Bizottsag tarsadalmi szervezetek
(kivéve partok), valamint oktatdsi-, kulturalis-, szocialis-, egészségiigyi-, egyhazi jellegli
tevékenységet ellatd bérlok esetén az A.)-E.) pontok alatti tablazatokban foglaltaktol eltérd
bérleti dijat is megallapithat. A vegyes tulajdonu épiiletekben 1évo helyiségekre megéallapitott
bérleti dij nem lehet kevesebb, mint a helyiség utdn az Onkormanyzat 4ltal a tarsashaznak
kifizetett dijak Osszessége. Teljes épiiletnek a felsorolt célokra torténd bérbeaddsa esetén a
bérleti dij nem lehet kevesebb, mint az A.) pont alatti tdblazatban egészségiigyi- és kulturalis
szolgéaltatasokra iranyado Osszeg 10%-a.

G.) A galériaval rendelkezd helyiségek esetén a galéria utan a galériat tartalmazd helyiségre

illetve helyiségrészre megallapitott bérleti dij 50 %-a fizetendo.

H.) A 2009. december 15. napjat kovetden bérbe adott helyiségek vonatkozasaban a

28/2000.(XI1.23.) szamu rendeletben szabalyozott azon esetekben, amikor a bérleti jog
ellenértékét a Képviseld-testiilet, vagy a Pénziigyi és Kertiletfejlesztési Bizottsag melldzi, az
A.)-E.) pontokban meghatarozott bérleti dij legfeljebb 30%-kal csokkenthetd oly modon,
hogy a bérleti dij évenkénti aranyos emelésével a bérleti dij mértéke a bérleti szerzddés
megkotését kovetd 4. év elsd honapjaban elérje a mindenkori dijtablazatban eldirt 6sszeget.

I.) A Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag - a bérlé kérelmére — a 28/2000.(XI1.23.) szdmu

rendelet 24/A.§ (1) bekezdésében meghatarozott, lakossagi alapellatast ellatd bérlé részére
legfeljebb 30%-kal, a 24/A.§ (2) bekezdésben felsorolt tevékenységet ellatd bérld részére
legfeljebb 20%-kal mérsékelheti a bérleti dijat. A bérleti dij csokkentésének feltétele, hogy a
bérlé a mindenkori emelésnek megfeleld bérleti dijat megfizette. Nem adhatd kedvezmény,
ha a bérl6 a bérleményt albérletbe adja.

J.) A Polgarmester a 28/2000.(XII1.23.) szamu rendeletben meghatarozott bérbeadasi jogkorében

a bérleti dij mértékét — az A-E pontoktol eltérve — magasabb, vagy alacsonyabb Osszegben is
megallapithatja.

K.) A 4. pont H. és I. pontjdban szabalyozott kedvezmények koziil csak egy jogcimen

csokkenthet6 a bérleti dij mértéke.
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L.) A Képviselo-testiilet, illetve a Pénziigyi ¢és Keriiletfejlesztési Bizottsag helyiség bérbeadasa
esetén a jelen pont A-E alpontjaiban meghatarozott bérleti dijakat 100-200 m? kozotti
alapteriiletli helyiség bérbeadasa esetén 10%-al, 201-500 m? kozotti alapteriilet esetén 20%-
al, 501 m? alapteriilet felett 30%-al csokkentheti. E pont alkalmazasa soran egy épiiletben
1évé tobb helyiség (albetét) teriiletét Ossze kell szamitani, ha a bérbeadas azonos bérld
részére torténik. Mar fennalld bérleti jogviszony esetén a bérleti dij a bérlé kérelmére
csokkenthetd. A kedvezmény mas, az e pontban alkalmazhaté kedvezményekkel egyiittesen
nem alkalmazhato ¢és legfeljebb 2011. december 31-ig terjedhet. Nem adhato kedvezmény, ha
a bérl6 a bérleményt albérletbe adja.

M.) A Képviselo-testiilet, illetve a Pénziigyi ¢és Keriiletfejlesztési Bizottsag a Garay Piac
helyiségeinek bérbeadasanal a bérleti dijakat 100-200 m? kozotti alapteriiletli helyiség
bérbeadasa esetén 10%-kal, 201 m? alapteriilet felett 20%-kal csokkentheti. A kedvezmény
mas, az e pontban alkalmazhatdé kedvezményekkel egylittesen nem alkalmazhato és
legfeljebb 2011. december 31-ig engedélyezhetd. Nem adhaté kedvezmény, ha a bérld a
bérleményt albérletbe adja.

N.) A 28/2000.(X11.23.) szamu rendelet szerinti megkiilonboztetéssel a Képviselo-testiilet, vagy a
Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag a jelen hatarozat 4.pont A)-E) alpontjai szerinti
bérleti dijakhoz képest csokkentett bérleti dij megallapitdsdhoz — a bérld kérelmére — egyedi
méltanyossagbol hozzajarulhat. A csokkentés mértéke 20%-ot nem haladhat meg és a
hatarozatban foglalt egyéb kedvezményekkel nem vonhato Gssze.

5. A jelen hatdrozat hatdlyba Iépése utan létrejovo bérleti szerzodések esetében a bérldnek
kotelezettséget kell vallalnia arra is, hogy a bérleti dijat 12 havonta a KSH altal az el6z6 évre
kozzétett fogyasztoi arindex mértékével novelt 6sszegben fizeti meg. Ezen kikotés alapjan 12
havonta a bérleti szerzédésben rogzitett bérleti dijat novelni kell.

6. Palyazat vagy licit esetén az induld bérleti dijat a 4., 20. és 21. pont alapjan kell
megallapitani. A nyertesnek vallalnia kell az 5. pont szerinti valorizaciés szabaly elfogadasat
is.

A bérleti dij meghatarozasara vonatkozé hataskorok

7. Palyazat vagy licit alapjan torténd bérbeadasnal a nyertes altal felajanlott bérleti dijat kell a
szerzOdésben rogziteni.

8. A jelen hatarozat hatalyba Iépésekor fennalld bérleti szerzdédésekben rogzitett bérleti dijak —
a hatarozatban foglaltaknak megfeleld — modositasat az ERVA Zrt. kezdeményezi a bérlok
felé és megallapodast kot a bérlokkel.

9. Az ERVA Zrt. jogosult:

a) Onkormanyzat helyiségek bérbe adasanak feltételeit szabalyozd rendeletében és a jelen
hatarozatban szabalyozott esetekben az emelt 6sszegili bérleti dijat a bérldvel kdzolni,
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10.

I1.

12.

13.

14.

15.

b) a bérleti dij hatralékos részének (kamatanak) részletekben torténd megfizetésérol —
legfeljebb 3 havi bérleti dijnak megfeleld tartozasig - a bérlével megallapodast kotni,

c) a bérleti dij mértékét moddositani, ha az érvényes bérleti dij alapjaul szolgald adatokrol
megallapitja, hogy azok tévesek voltak,

d) a bérleti dij évenkénti emelésérdl tortént megallapodas esetén az 0j bérleti dijat a
bérlovel k6zolni,

e) a helyiséghasznalokkal a hasznalati dijat kozolni €s a hasznalati dijat beszedni,

f) abérleti dijjal kapcsolatos jogvitaban a jogi képviseletrél gondoskodni.

A bérleti dij hatralékkal kapcsolatos megallapodéasok akkor kothetok meg, ha a bérld korabbi
fizetési fegyelme alapjan valdszintisithetd, hogy a megallapodas révén a bérleti jogviszony
hosszabb tavon fenntarthato.

A bérleti dij mdodositasa a fennall6 bérleti szerzodések esetén

A hatérozat hatalyba Iépésekor fennalld bérleti szerzoédések esetén az ERVA Zrt. 3 honapon
beliil koteles kezdeményezni a fizetett bérleti dij mddositasat, ha a hatarozat alapjan, a
hatarozat meghozatalakor fizetett bérleti dijnal magasabb Osszegli bérleti dij allapithato
meg. A bérlotdl a hatarozat alapjan megallapithat6 netto bérleti dij 100%-at kell igényelni.

A bérlé felé kezdeményezni kell azt is, hogy a megallapithatdé j bérleti dijrél torténd
megallapodas [étrejottét kovetd 2. évtdl kezdve, a bérleti dij minden évben a KSH altal
kozzétett inflacio %-aval emelkedik. A bérldvel a 18. pont alapjan akkor lehet megkdtni a
megallapodast, ha a valorizacios ajanlatot is elfogadja.

Ha a bérleti dij modositasat a bérld az uj bérleti dij igénylésétdl szamitott harom honapon
beliil nem fogadja el, az ERVA Zrt. javaslatot tesz a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag
részére a hatarozatlan idejii bérleti szerzodés rendes (1 éves felmondasi idovel torténd)
felmondasara.

Azon bérlok esetében, akiknek a bérleti szerzodése 2000. december 31-¢ el6tt fennallt, a
Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag a bérld kérésére hozzajarulhat, hogy a 18. pont
alapjan igényelt bérleti dij alatt aranyosan, fokozatosan keriiljon bevezetésre ugy, hogy a
jelenlegi és az igényelt bérleti dij kozotti kiilonbséget aranyosan kell elosztani a Pénziigyi és
Kertiletfejlesztési Bizottsag altal meghatarozott id6, de maximum 5 év alatt azzal, hogy a
lejarati 1d6 végén az akkor hatdlyos (aktualis) bérleti dijat koteles fizetni. A hozzajarulas
alapjan a bérlonek a fentieket bérleti szerzédésben kell vallalnia.

Az ERVA Zrt. évente, a targyév negyedik negyedévében koteles helyiségenkénti
kimutatassal beszamolni a Pénziigyi ¢s Keriiletfejlesztési Bizottsagnak a hatarozat

végrehajtasarol.

Az onkormanyzati hozzajarulas vagy mas
onkormanyzati dontés feltételeként igényelheté bérleti dij

Ha az Onkormaényzat helyiségek bérbe adasanak feltételeit szabalyozo rendelete szerint az
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16.

17.

18.

19.

20.

onkormanyzati hozzajarulasnak vagy mas onkormanyzati dontésnek az a feltétele, hogy a
bérld a bérbeadd altal meghatarozott bérleti dijat elfogadja, a hatarozat meghozatalakor mar
fennallo bérleti szerzodés esetén, az elfogadandd 0j bérleti dij mértékét a hatarozat alapjan
kell meghatarozni. Ezen kiviil a bérlonek vallalnia kell, hogy az elfogadand6 10 bérleti dij
minden évben a KSH altal kozzétett inflacid %-aval emelkedik.

Ha az Onkormanyzat helyiségek bérbe adasanak feltételeit szabalyozo rendelete szerint az
onkormanyzati hozzajarulasnak vagy mas onkormanyzati dontésnek az a feltétele, hogy a
bérld a bérbeado altal meghatarozott bérleti dijat elfogadja, azonban a hatarozat meghozatala
utan létrejott bérleti szerzodésben a bérleti dij mar a hatarozat 4. és 6. pontja alapjan keriilt
rogzitésre, a bérleti dijat ujonnan nem kell megallapitani, feltéve, hogy a bérld a valorizalt
bérleti dij megfizetését is vallalta. Ugyanez érvényes akkor is, ha a bérleti szerzddés
megkotésére palyazat vagy licit alapjan kertilt sor.

Egyéb szabalyok, értelmezo rendelkezések

A hatarozat a bérleti dij fizetésére megallapitott — a hatarozat hatalyba 1épésekor érvényes —
hataridéket nem érinti.

Ha a helyiséget a bérld teszi rendeltetésszerli hasznalatra alkalmassa — nem értve ide a bérld
tevékenységéhez sziikséges munkalatok koltségeit — az ERVA Zrt. a bérbeszamitasrol a
Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag hozzéjarulasaval kothet megallapodast.

A bérleti dij fennalld bérleti szerzddések esetén torténd modositasakor, tovabba, ha az
onkormanyzati hozzajarulas vagy mas onkormanyzati dontés feltételeként kell meghatarozni
az igényelhetd bérleti dijat, a bérlonek lehetové tett bérbeszamitasi jogot figyelmen kiviil kell
hagyni ¢és ugy kell tekinteni, mintha a bérld a bérbeszamitassal nem csokkentett bérleti dijat
fizetné.

A hatéarozat alkalmazasaban:

a) kiemelt jovedelmezdségli tevékenység:
bar, mulato, ¢jszakai lokal, kaszind, masszazs szalon, borozé, sor6zo, szeszforgalmazasu
étterem, jatékterem, pénzintézet, biztosito tarsasag fidkjanak mitkddtetése

b) kereskedelmi szolgaltatas:
ipari, kereskedelmi irodék, iizlethelyiségek, egyéb vendéglatohelyek étkezde jelleggel

c) javitasi szolgaltatas:
lakossagi alapellatast, szolgaltatast biztositd tevékenység, amelyeket az Onkormanyzat
tulajdonéaban 4ll6 nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérbeadasanak feltételeirdl szolo
rendelet 24/A.§-a felsorol.

d) egészségiigyi, kulturalis szolgaltatas:
egészségiigyi-, oktatasi-, miivelddési-, kulturalis-, sport céla szolgaltatas

e) nem kereskedelmi, izleti célu iroda:
altaldban nonprofit szervezet (tarsadalmi szervezet, alapitvany, kozalapitvany,
koztestiilet, nonprofit gazdasagi tarsasag stb), valamint part altal bérbe vett iroda

f) egyéb helyiségek:
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raktar, gépkocsi-tarold

21. A helyiségek Ovezeti besorolasa kovetkezo:
a) kiemelt utvonalak: Baross tér, Erzsébet korat, Karoly korat, Madach tér, Rékoczi ut,
Thokoly ut.
b) féutvonalak: Almassy tér, Dob u. (Kéroly koruttdl, valamint Erzsébet koruttdl az elsé
utkeresztezOdésig terjedd szakasz), Damjanich u., Dohany u., Garay u. (Nefelejcs u. és
Dozsa Gy. ut kozotti szakasz), Istvan u. (Bethlen tér és Dozsa Gy. ut kozotti szakasz), Kiraly
u., Klauzal tér, Madach u., Rottenbiller u., Wesselényi u.
¢) a helyiség Ovezeti besorolasat a helyiség bejarata alapjan kell megallapitani. Ha a helyiség
saroképliletben van, vagy a helyiségnek egynél tobb bejarata van azt a bejaratot kell
figyelembe venni, amelynek alapjan a magasabb alapbérleti dij megéallapithato. A bérlo
kérelme alapjan, indokolt esetben a bérleti dij megallapithatd az alacsonyabb mértékii bérleti
dijat eredményezd bejarat figyelembevételével.

22. Pincei helyiség: a pincei helyiségre vonatkozo szabalyokat kell alkalmazni, ha helyiség
belmagassaganak legalabb 2/3-a az utcaszint alatt fekszik.

23. Jelen hatarozatot a helyiségek bérleti dijanak megéallapitasara 2010. december 1-jétdl kell
alkalmazni.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido:  folyamatos

14. napirendi pont:
Az MTK Sportegyesiilet tAamogatasa
Eloterjeszto: Juhasz Gabor alpolgdrmester

Vattamany Zsolt

Megallapitja, hogy az eldterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Kéri az eldterjesztést
targyald bizottsagok véleményét. Megadja a szot Timar Laszlo képviseld urnak, a Miivelddési,
Kulturalis és Szocialis Bizottsag elndkének.

Timar Laszlo
A Mivelddési, Kulturalis és Szocialis Bizottsag a napirendi pontot megtargyalta, a testiiletnek
targyalasra ¢és elfogadasra javasolja.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi vélemény, a napirend felett megnyitja a vitat.

Moldovan Laszlo

Azt hallotta, hogy az MTK szoros egyiittmiikddést tart fent az Onkormdanyzattal és hogy tényleg
mukodik ez az egyiittmiikddés. Arrdl is tudomdasa van viszont, hogy mar ebben az évben 20
millié forintot kapott az MTK Erzsébetvaros Képviseld-testiiletétol. Eskiiszik, hogy semmi baja
nincs az MTK-val, bar mas csapatnak szurkol, de az az aggélya, hogy tudomasa szerint Deutsch
Tamas VII. kertileti potentat lett az MTK elndke, és mint LMP-s nem tamogatja az ilyen kijaro
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tipusu osztogatasokat. Tehat azt gondolja, hogy mikor Erzsébetviaros Onkorményzata tobb
milliardos hidnnyal kiiszkodik, akkor Deutsch Tamasnak mas forras utan kellene nézni €s nem a
sajat kertiletétol 5 millio forintot elvonnia az MTK likviditasi gondjainak enyhitésére.

Dr. Kispal Tibor

Csak a pontositas végett Deutsch Tamas nem VII. keriileti potentat, hanem az Eurdpai Unio
parlamentjének magyar parlamentere, a ketté kozott van némi kiilonbség és az Unid kasszaban
valoban tdbb pénz van. Erzsébetvaros Onkormanyzata az MTK Sportegyesiilettel valoban régota
tart kapcsolatot, a tdmogatas az nem csak kizarolag az egyiittmiikodésért van, vagy pedig azért,
hogy az olimpia alatt MTK-Erzsébetvaros feliratot hasznalhassa, hanem azért is, mert maga a
sportegyesiilet az erzsébetvarosi iskolasok, gyerekek, sportolni vagyodk szamdara ad szolgaltatési
lehetdséget. 2009-ben elkezdddott pénziigyi €s hitelvalsag miatt 2009-ben ugyan teljesitették ezt
a tdmogatast, de ugy vélték, hogyha a nadragszijat 2010-ben a VII. keriiletben is révidebbre
huzzak, akkor ugyan ezt kell tenniiik azokkal is, akik nem kozvetlen intézményeik koz¢ tartozik,
hanem valamilyen egyéb egyiittmiikodésért tamogatjak.

Ezért a tavalyi év folyaman, aki akkor a Képviselo-testiilet tagja volt tudja, hogy 2009.
decemberben elfogadott koltségvetésben tervezett 40 millio forintbol 20 millid forint tdmogatas
kifizetését megvontak annak érdekében, hogy a miikddés fenntartisa az Onkorményzatnak,
illetve a koltségvetés teljesitése ne hidnyban, hanem a tervezett nullds médon valdsuljon meg.
Tehat azt gondolja, hogy ez az 5 millié forint — hasonléan gondolkodik, mint Moldovan Laszl6 —
mas célokért kertilt most ide eléjiik.

Gergely Jozsef

Orémmel latja azt, hogy az Onkormanyzat vezetése nyilvan valamilyen plusz bevételre lat
lehetdséget, hogy ezt az 5 millio forint tdmogatast ide eléjiik hozta. Akkor, amikor az iskolaktol,
ovodaktol, szocialis intézményektdl a mukodési koltséget csokkenteni kellett 2010-re, akkor
teljesen nyilvanvald volt, hogy az egyébként nem az Onkorményzathoz tartozo, csak valamilyen
egylittmikodésbe 1évo intézményeknek a tdmogatasat is csokkenteni kell. Ennek ellenére kaptak
20 milli6 forintot. Nyilvan a tobbség most is meg fogja szavazni a tamogatast, de akkor legalabb
azt a javaslatait vegyék fontoléra, hogy hatdrozzak meg a célt, tudniillik, hogy ez a
villanyszamlajuk kifizetésére van, az ott dolgozok fizetésére, vagy a versenyzoknek a jovo évi
versenyekre vald felkészitésére. Az utobbit javasolja.

Vattamany Zsolt
A napirendi vita végén maga is szot kért, ezért az iilés vezetésének jogat atadja Szikszai Zsolt
alpolgarmester urnak.

Szikszai Zsolt
Megadja a sz6t Vattamany Zsolt polgadrmester trnak.

Vattamany Zsolt

Néhany mondatban szeretné Osszefoglalni a véleményét. Ne haragudjanak meg, amit mondani
fog, de igencsak alsdgos véleményeket hallott. Az elmult években, mikor Hunvald Gyorgy volt
az MTK-nak az elndke, volt olyan ¢v, amikor kozel 100 millio6 forintot kapott éves
tamogatasként. Az el6z0 vezetés az MTK-nak igen komoly tamogatast igért be, amit nem
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teljesitettek. Van az MTK ¢és Erzsébetvaros kozott egy egylittmikodési megallapodas. Be lett
igérve a pénz, mint ezt Kispal Tibor ur is elismerte. Az MTK-t Ok cserbenhagytak, ez a pénz
nem lett kifizetve. Nem arrol szol a javaslat, hogy azt a pénzt fizessék ki nekik, amit az el6z6
vezetés nem fizetett ki nekik, bar beigérték, hanem egy olyan 6sszeg, ami egyébként nem fogja
megoldani az MTK problémait, mert 5 milli6 forintb6l nem fog tudni se versenysportot, se
villanyszamlat kifizetni, és ezen az eldterjesztésen igen sokdig vajudtak, hogy kapjon az MTK
még az idei keretbdl, vagy ne kapjon. Arra jutottak, hogy kapjon egy ilyen 0sszeget. Azt, hogy
jovore tamogatjak-e oket, azt nem tudja megmondani, a megallapodast az el6z6 vezetés kototte, a
volt polgarmester, aki elndke volt az egyesiiletnek igen komoly pénzeket vitt el az MTK-hoz. A
volt alpolgarmester Devosa tr, aki alelnoke volt az MTK-nak O is igen csak komoly pénzeket
vitt el az MTK-hoz. Ugyhogy az egy igencsak alsagos hozzaallas, hogy majd most Ok
tamogatjak az MTK-t 5 millié forinttal, amikor a korabbi KépviselO-testiilet Gsszesen 100
millidkat meghalado Osszeggel tamogattdk Oket. Ennyit szeretett volna elmondani. Az, hogy ki
melyik csapatnak szurkol, az természetesen mindenkinek a maganiigye, egyébként itt nem
futballcsapatrdl van sz, hanem klubrol, ennek a klubnak vannak Erzsébetvarosban helyiségei,
erzsébetvarosi gyerekek sportolnak a klubban, és még egyszer mondja, az el6z6 vezetés kotott
érvényes megallapodast az MTK-val. Nagyon furcsanak tartja, hogy most 6ket kérik szamon,
hogy miért tiamogatjak a klubot. Ennyit szeretett volna mondani.

Szikszai Zsolt

Visszaadja az lilés vezetésének jogat Vattamany Zsolt polgarmester urnak.

Vattamany Zsolt
Gergely Jozsef képvisel6 ur jelezte, hogy tligyrendi hozzdszolasa van, megadja a szot.

Gergely Jozsef

Személyes érintettség miatt kért szot. Polgarmester ur megfeledkezik arrol a koriilményrol, hogy
az elmult években 2008-ban, 2009-ben igen sulyos gazdasagi ¢és pénziigyi valsag volt, ami az
Onkormanyzatot is érintette, és szerinte felelés dontés volt az, hogy nem csak a sajat
intézményeik miikodési tamogatasat csokkentették, hanem egy kiils6ét is. Ezt nem alsagos,
hanem felelds dontésnek tartja.

Vattamany Zsolt
Moldovan Laszl6 képviseld ur jelezte, hogy ligyrendi hozzaszélasa van, megadja a szot.

Moldovan Laszlo

Az, hogy a szocialistak felé mit mond, ahhoz neki semmi kdze, nem is akarja mindsiteni, de az O
kérdésére nem valaszolt, vagy az O reagalasara. Azt gondolja, hogy se a Hunvald féle, se az
el6z6 szocialista vezetés barmilyen kapcsolatat az MTK-val nem lehet neki felroni. Tehat az O
felvetésére semmilyen formaban nem kapott valaszt.

Vattamany Zsolt

Vilagos, ezt neki nem is rotta fel senki, de nem O az eldterjesztd, csak hozzaszolt a vitahoz, az
eloterjesztd Juhasz Gabor alpolgarmester. Megallapitja, hogy nincs tobb hozzéaszolo, igy a
napirend feletti vitat lezarja.

Megallapitja, hogy az el6terjesztéshez modositod inditvany nem érkezett.
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Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslatot, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 12 igen 1 nem 2 tartézkodas, 1 nem szavazott.

578/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
- MTK tamogatas -
(12 igen, I nem, 2 tartozkodas, 1 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a Magyar Testgyakorlok Kore sportklub részére 5 millid forint
rendkiviili, vissza nem téritendd tdmogatast biztosit a 2010. évre.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a sziikséges forras koltségvetésben
torténd biztositasardl intézkedjen és felhatalmazza a tdimogatasi szerz0dés alairasara.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: 2010. december 6.
15. napirendi pont:
Hozzajarulas a Corvinus TISZK 2010. évi miikodési koltségeihez
Eloterjeszto: Juhasz Gabor alpolgdrmester

Vattamany Zsolt

Megallapitja, hogy az eldterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Kéri az eldterjesztést
targyald bizottsagok véleményét. Megadja a szot Timar Laszlo képviseld urnak, a Miivelddési,
Kulturalis és Szocialis Bizottsag elndkének.

Timar Laszlo
A Mivelddési, Kulturalis és Szocidlis Bizottsag a napirendi pontot megtargyalta, targyalasra és
elfogadasra javasolja.

Vattamany Zsolt
Megallapitja, hogy nincs tobb bizottsagi vélemény, a napirend felett megnyitja a vitat.

Dr. Kispal Tibor

A bizottsagi lilésen elmondta, hogy a korabbi években, amikor még nem TISZK-ekbe kellett
tomoriilni a szakképzési joggal oktatd oktatdsi intézményeknek, akkor is a keriiletben kiilon
energiat fektettek abba, hogy a vallalkozoktol egyébként a szakképzési hozzajarulas cimén
kotelezen befizetendd, ha nem is adéformat, de befizetendd 6sszeg ez egy 1,5% annak a felét
kozvetleniil oktatasi intézményeikhez csoportositsak. Szeretné elmondani, hogy lathato
eredménnyel, hiszen a Dob utcai Magyar — Angol Kéttannyelvii Altalanos Iskola és Vendéglatd
Szakiskola udvara, példaul europai unios udvara, de egyébként két szaktanterme egy olyan tipust
Osszefogassal valosult meg, hogy az egyik alap maga a szakképzési hozzajarulés volt, ezért sokat
kellett talpalni. A masik a politikinak a hozzajaruldsa, hiszen az Onkormanyzat is ehhez
hozzéjarult, de hozzdjarult az Eurdpai Unio egyik parlamentere is Gurmai Zita képviseld asszony,
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egyébként pedig East & Young cég, aki kiilon is a szakképzési hozzajaruldson feliil is tdmogatta,
hogy ez a cél megvalodsuljon, illetve célok megvaldsuljanak. Tehat fontosnak tartja, oriil annak,
hogy ez az elbterjesztés most itt van eléttiik. Egyben arra is szeretné felhivni a figyelmet, mint
ahogy azt a bizottsadgi iilésen megtette, hogy magatol a vallalkozok, akik a szakképzési
hozz4jarulés befizetésére kotelezettek, nem szoktak megkeresni ezeket az intézményeket, tehat,
mint ahogy az el6z6 vezetés ezért tett és megkereste, nem csak az erzsébetvarosiakat, hanem a
tobbieket is, tegyen ez a vezetés is.

Vattamany Zsolt

Koszoni képviselé trnak. Oriil, hogy ilyen fontosnak tartja ezt a dolgot és nagyszerii szavakkal
illeti. Mar csak azt nem érti, akkor, amikor 6k voltak dontési helyzetben, miért nem fizettek be
egy vasat sem? Mert ugye honapokig huzodott a dolog, ha ennyire nagyszerii dolognak tartja,
akkor a miikodoképességét miért akadalyoztdk annak idején annyival, hogy nem fizették be az a
félmillio forintot, illetve azt a 850.000 forintot, amit most fognak majd ezzel a dontéssel
befizetni.

Nagy Marianna

Csatlakozna Polgarmester trhoz. Ezt a két Osszeget emlitette, a félmillio forintos 0sszeget, illetve
az idei év masodik félévére vonatkozd majdnem kilencszazezer forintos 0sszeget, ezek valoban
hidnyoznak ahhoz, hogy a TISZK-ben valo részvétele az Onkorméanyzatnak érdemleges legyen.

Azért is nagyon fontos, mert a szakképzésnek, mint olyannak a foglalkoztatds bdvitése
szempontjabol oriasi nagy jelentésége van, ezért rendkiviil fontos Ggy gondolja a TISZK-nek a
tamogatdsa, és ez az Onkormanyzatra is mindenképpen jo fényt vet, hogyha ezt az iigyet
nemzetpolitikai szempontbdl is jo fényt vet ra, hogyha tudjuk tamogatni politikai szinten.

Gergely Jozsef

Igyekszik Polgarmester Ur kérdésére valaszolni. A koltségvetésnek az Osszes eldiranyzatat nem
tudja kiviilrél, és ez a teriillet nem tartozott hozzd, de emlékezete szerint a TISZK-nek a
megalakuldsa nagyon elhuzoédott, és konkrétan ez a pénziigyi kérdés nem is keriilt eld, tehat nem
kellett dontést hozni benne, mert volt mirdl.

Vattamany Zsolt
, Ugy tudom képviselo ur, hogy a dontés megsziiletett és Ondok nem fizették ki ezt a pénzt. Mi
kifizettiik és nem kellett hozza egyébként mas dontés.”

Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszo6l0o, igy a napirend feletti vitat lezarja. Megéllapitja, hogy
az eloterjesztéshez modositd inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel az elOterjesztd altal benyujtott hatarozati javaslatot, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6.
A szavazas eredménye 15 igen 0 nem 0 tartézkodas, 1 nem szavazott.

579/2010. (X1.26.) szamu hatarozat:
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- Corvinus TISZK miikodési hozzajarulas -
(15 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy biztositja a Corvinus TISZK Térségi Integralt Szakképzo Kozpont
Kiemelked6en Kozhaszni Nonprofit Korlatolt Felelosségli Tarsasag 2010. I1. félévi
mitkodéséhez sziikséges 850 eFt hozzajarulast az Onkorméanyzat 2010. évi
koltségvetése terhére. Felkéri a Polgarmestert, hogy a koltségvetési rendelet
kovetkez6 modositasakor gondoskodjon a fedezet biztositasarol.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hatarido: a koltségvetéesi rendelet kovetkezo modositdsa

Vattamany Zsolt

Megallapitja, hogy a mai iilés nyilvanos részének a végéhez értek. Innen a Képviseld-testiilet zart
iilésen folytatja munkajat. Felkéri a televizid munkatarsait és a vendégeket, hogy hagyjak el a
termet. A KépviselO-testiilet nyilvanos iilését 12 ora 35 perckor lezarja. 10 perc sziinetet rendel

el.

Zart iilés keretében targyalt napirendek:

16.)
17.)
18.)
19.)

20.)

Szocialis ligyekben 1. fokon hozott hatarozatok ellen benyujtott fellebbezések
Eloterjeszto: Timar LaszIo bizottsagi elnok

A jegyz06i palyazat elbiralasat elokészité ad-hoc bizottsag megvalasztasa

Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Az Erzsébetvarosi Kozteriilet-feliigyelettel kapcsolatos személyi dontések

Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Személyi ligyek

Eloterjeszto: Szikszai Zsolt alpolgarmester

Intézményvezetdi palyazat elbiralasa
Eloterjeszto: Juhasz Gabor alpolgdrmester

Zart iilés keretében hozott hatarozat szama: 580-tol — 616-ig.

Dr. Kalman Zsuzsanna Vattamany Zsolt
cimzetes fojegyzo polgdarmester
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