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Koszonti a KépviselO-testiilet tagjait, és az iilés nyilvanos részén az Erzsébetvarosi Televizion

keresztiil a nézdket, tovabba a helyben 1évd vendégeket.

Erzsébetvaros Onkorményzata Képviseld-testiiletének 2009. jinius 23-i rendkiviili nyilvanos
iilését megnyitja.

Az alairt jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes. Jelen van 23 f6.

A tisztelt Képviselok a meghivoval egyiitt kézhez kaptdk a mai iilés napirendjére vonatkozo
javaslatot, amelyet minden képviseldtarsa megkapott.

Megallapitja, hogy a napirendi pontokhoz modositéd inditvany nem érkezett.

Szavazasra teszi fel a meghivoban szerepld napirendi pontokat, elfogaddasdhoz mindsitett
szavazattObbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 20 f6.
A szavazas eredménye 19 igen 1 nem 0 tartozkodas.



417/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:
- Napirendi pontok elfogadasarol -

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete ugy dont, hogy mai iilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1.) A Dohany 31. Kft torzstokéjének felemelése, szindikatusi szerzddés
modositasa
Eloterjeszto: Gergely Jozsef alpolgdarmester

2.) A Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasa a KépviselO-testiilet két {iilésszaka
kozotti idore egyes dontések meghozatalara
Eloterjeszto: Gergely Jozsef alpolgdarmester

Zart iilés keretében:

3.) Szocidlis tigyekben I. fokon hozott hatarozatok ellen benyujtott fellebbezések
Eloterjeszto: Solymari Gabriella Szocialis és Egeészségiigyi Bizottsag elnoke
4.) A "Kultara Utcgja" projekthez kapcsolodo alapitdi jogkdrbe tartozd dontés

meghozatala
Eloterjeszto: Gergely Jozsef alpolgdarmester

Gergely Jozsef
Mivel az 1. és a 2. napirendi pont eldterjesztdje sajat maga, ezért atadja az ilés vezetésének
jogat Devosa Gabor alpolgarmester tirnak.

1. napirendi pont:
A Dohany 31. Kft torzstokéjének felemelése, szindikatusi szerz6dés modositasa
Eloterjeszto: Gergely Jozsef alpolgdarmester

Devosa Gabor
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.

Gergely Jozsef

Két évvel ezeldtt kezdték el ezt a projektet, ami arrol szolt, hogy a Dohéany utca 31.
ingatlanon 0j lakohdz épitésére keriilhet sor a tarsukkal egyiitt. Idaig megtortént ennek az
ingatlannak a kettévalasztasa, mert a Rakoczi ut 34-el egy helyrajzi szamon volt, megtortént
az épiiletben 1évo lakasok bérldivel a bérleti jog megszintetésérdl szo616 megallapodas, most
az Alapitd6 Okirat modositasarol, illetve a szindikatusi szerzédés modositasarol kell
donteniiik. A szindikatusi szerzédés modositdsa az arrdl szol, hogy az Onkormanyzat ezt az
ingatlant beviszi a tarsasagba azzal az elofeltétellel, hogy eldszor a masik fél jogerds épitési
engedélyt szerez €s utana elvégezheti a bontast. Utdna az ingatlant be tudndk vinni ebbe a
tarsasagba. A megallapodas tervezet szerint ennek az ingatlanapportnak az ellenértéke
lakasban van meghatirozva, négyzetméterben és lakasban. Tehat az Onkormanyzat az akkor,
amikor az épitkezés végére érnek, lakashoz jut hozzd. Az eléterjesztéshez érkezett egy
modositod javaslat, amit Puskas Attila Sdndor képviseld tarsa nyujtott be. Gyakorlatilag arrol
szol, hogy ennek a napirendnek a targyalasara hatalmazzak fel a Gazdasagi Bizottsagot és
majd a bizottsag elndke szeptemberben adjon nekik arrol tajékoztatdt, hogy mire jutottak.
Azért szeretné, ha megmaradnanak az eredeti eldterjesztésnél, mert itt most a Képviselo-
testiilet a pontos feltételekben dontene és nem a Gazdasagi Bizottsag kapna egy gyakorlatilag
konkrétumok nélkiili felhatalmazast arra, hogy ugyanezt a szerzodést eldallitsa.
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Devosa Gabor
Megallapitja, hogy bizottsagi vélemény nincs.

Puskas Attila Sandor képvisel6 urnak tigyrendi inditvanya van, akinek megadja a szot.

Puskas Attila Sandor

El6szor is, ami elhangzott, hogy vizsgalja meg €s nézze at €s szeptemberben hozzak vissza, ez
lett volna a javaslata, mert a frakciojukban nem alakult ki olyan allaspont, hogy megfelel6 lett
volna. A szindikatusi szerzddés részleteiben — mivel nem jogasz — nem 14t teljesen tisztan,
ezért kérte volna ezt a vizsgalatot, de ha tobben azt mondjak, hogy ez jogilag megfeleld és
ezzel konnyitene a feltételeken, nem akar konnyiteni a feltételeken, ezért visszavonja a
modositd inditvanyat.

Devosa Gabor
A napirend felett megnyitja a vitat.

Vattamany Zsolt

Kovetkezé az allaspontjuk az eldterjesztéssel kapcsolatban: az ENGEOKOM HUNGARY
Kft. és az Onkorményzat kozott 2007. november 30-an megkotdtt szindikatusi szerzédés
fogalmat a magyar jog nem ismeri, az atipikus szerzodések kozé sorolhatd. A szindikatusi
szerzOdés egyébként joghatdsat illeten kétes, a tarsasagi szerzddés mindenféleképpen
feliilirja majd a rendelkezéseit. Az ENGEOKOM HUNGARY Kft. tobbségi tulajdonosa a
Dohany 31. Kft-nek, és igy a Dohany 31. Kft. tarsasagi szerzddése szerinti szavazati
dontéshozatali rendszer altal az ENGEOKOM Kft. adott esetben a szindikatusi szerzddéstol
eltéré dontéseket hozhat, amelyre majd a Képviseld-testiilet semmilyen hatassal nem bir a
késObbiekben. Az 1. szdmu hatarozati javaslat 7. soraban irt feltételhez kotott apportalas nem
1étezik, ennek jogkdvetkezménye az, hogy ez nem kikényszerithetd. Ez azt jelenti, hogyha a
felépitendd lakésok miiszaki tartalma most nem nyer pontos €s részletes meghatirozast, az
apport attol még érvényes lesz az Onkormanyzatra nézve a pontos meghatirozas
kikényszerithetdsége nélkiil. Ez elveti azt a problémat is, hogy elobb torténik meg az
apportalds, minthogy rogzitésre keriil, hogy mely lakasok keriilnek a késdbbiekben
onkormanyzati tulajdonba. Ebbdl kdvetkezéen nem az apportalds utan, hanem az elott kell
pontosan ¢és kikényszerithetd forméaban rogziteni, hogy mely lakasok keriilnek az
Onkormanyzat tulajdonaba. Lényeg, hogy a megallapodas teljesitése jelen formdaban
kikényszerithetetlen. Ebben a formajaban a hatarozati javaslat kifejezetten hatranyos
szerintiik az Onkorményzatra nézve.

Becskei Barbara

. Koszonom a szot! Tisztelt Testiilet, tisztelt Alpolgdrmester Ur! Két silyos jogi tévedésre
szeretnéem felhivni a figyelmet. Ha a Dohany utca 31. Kft. jogosultta valik a tulajdonaba
keriilt ingatlan megterhelésere, ugy a lakdsokat majd a késobbiekben tehermentes kivalads
utjan nem lehet kivonni az Onkormdnyzat részére, ugyanis a Kft. hitelt vesz fel, hiszen a
hatarozati javaslat szerint ez a cél. A hitel fedezete az egész ingatlan lesz, tehdt azok a
lakasok is, amelyek még kiépités alatt vannak. Szo sincs tehat arrol, hogy a valaha is
tehermentes ingatlanok keriilnének az Onkormanyzat tulajdondba, mindaddig, amig a teljes
hiteldsszeg visszafizetésre nem keriil. Ez pedig nyilvanvaloan nem torténik meg 24 honap, sot
48 honap alatt sem. Sot belathatatlan kovetkezményekkel jarhat, sulyos vagyonvesztést
okozhat az Onkormanyzatnak. Ugyancsak rendkiviil sulyos jogi tévedés, hogy a kivalds soran
létrejovo Kft. nem felel a Dohany 31. Kft. kotelezettségeiért.
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A 2006. evi IV. torveny a Gazdasagi tarsasagokrol 4. bekezdése szerint: a szétvalasi
szerzodésben nevesitett kovetelést elsosorban azzal a jogutoddal szemben kell érvényesiteni,
amelyhez az adott kotelezettséget a szétvalasi szerzodés a vagyonmegosztas folytan telepitette.
Ha e kotelezettségét a jogutod nem teljesiti, valamennyi jogutod felelossége egyetemleges. A
Jjogutodok egymas kozotti viszonydaban az elszamolas alapja a szétvaldsi szerzodésben irt
vagyonmegosztasi rendelkezés, ilyen rendelkezés hianyaban pedig a vagyonmegosztds aranya.
Ezt azt jelenti, hogy a Dohdny 31. Kft. nem teljesitése esetén a 100%-os onkormanyzati
tulajdonban allo gazdasagi tarsasagnak kell megfizetnie a teljes hiteltartozast. Ebbol
kovetkezik, hogy szamunkra a 2009. junius 23-i testiileti iilés eloterjesztése nem tartalmazza,
hogy az abban foglaltak megvaldsitasa miért elényés az Onkormanyzat szamdra, ugyanakkor
viszont — ezt még befejezném ezt a mondatot —, hogy az abban foglaltak megvalositasa miért
elényds az Onkormanyzat szamdra, ugyanakkor viszont kézgazdasagi és jog szempontbdl
atgondolatlan, sot targyi tévedések halmaza talalhato benne.”

Simon Péter

Az eldterjesztés egyik bekezdése tartalmazza a kovetkezoket: hogy az épitési eldirasoknak
megfeleld darabszamu személygépkocsi befogadéasara alkalmas parkolo-szinteket, tovabba
nem lakas céli helyiséget a Dohany 31. Kft. szabadon értékesitheti és/vagy hasznosithatja.
Ezek szerint a lakasokhoz nem fog garazs jarni vagy azt a leend6 lakok megveszik kiilon?

Prof. Dr. Hahn Gyorgy

Neki is csak kérdései lennének ezzel az anyaggal kapcsolatban. Az egyik az, hogy hany lakot
sikeriilt innen kipiszkalniuk és mennyi lesz 0j lako, aki idekoltozik, ez az egyik. A masik
pedig, hogyha ezt a Dohany 31-et levalasztottdk a Rakoczi 34-r6l, akkor a Rakdczi ut 34-nek
a privatizacidja elé most mar semmilyen akadaly nem gordiilhet. El kellene inditani ezt a
folyamatot. Azt javasolja, hogy ez a folyamat ne olyan legyen, mint amilyen szokott lenni a
keriiletben, az utobbi idoben, hogy 5 év, mire egy hazat eladnak. Korabban ugyanis a Farago,
elsé polgarmesterségiik idején — talan a Jegyzd Asszony emlékszik ra —, hogy két hetenként
adtak el 15-20 hazat. Ezt a sebességet szeretnék visszakapni.

Devosa Gabor

A Rakoéczi ut 34. tekintetében elindul az elidegenités, tehat a lakok megvasarolhatjdk az
ingatlant, most minddssze egy lakasnak az {ligye miatt allt egy darabig, de a nyaron
elkezdddik az elidegenités.

dr. Kecskés Gusztav

Sem ennyire tragikusan nem latja a helyzetet, sem ennyire optimistan, mint ahogy itt
elhangzott. Egy olyan véleményt szeretne megfogalmazni, hogy az rendkiviil dicséretes, hogy
a hatarozati javaslat 2. pontjaban 12 kérdésben felsorolja azt az Onkorményzat, amit szeretne
viszontlatni a megallapodasban. Ez egy rendkiviil eléremutato, preciz hozzaallas egy ilyen
eloterjesztésnél. Azon sem lepddik meg, hogy felek szoktak kotni szindikatusi szerzédést. Ez
egy létezd tarsasagi szerzddések mogottes polgarjogi megallapodasa, gondolja, a Jegyzo
Asszony majd bévebben kifejti. Emlékei szerint még a Garay piac épitkezésénél, ami nagy
egyhangusagra talalt egyébként a keriilet partjai kozott, hogy meg kell épiilnie, abban is
szerepelt az emlékei szerint szindikatusi szerzodés. A kikényszerithetOsége valéban mas
forumra tartozik, nem a cégeljaras keretében, hanem a rendes birdsagok eldtt lehet ilyen
jogérvényesitést tenni. A terhelt ingatlanoknak az adas-vétele az egy megszokott dolog
Magyarorszagon, tehat még ez sem lenne dnmagaban probléma. Szamos ingatlant teherrel,
akar a finanszirozo bank altal bejegyzett zalogokkal, késébb masik bank altal kivaltott
lakossagi hitellel keriil atadasra. Neki ez sem meglepd.
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Képviseld tarsa elmondta, hogy nem volt idejiik az egész konstrukciot tanulmanyozni, ezért
javasoltak azt, hogy esetleg nyar kozepén dontsenek, de ez sem tortént meg, merthogy a
javaslatot lejjebb delegalja a testiilet ebben a komplikalt tigyben, mert ugye itt 12 pont van,
azért gondoljak azt, hogy szeptemberben térjenek vissza erre a témara.

Berki Béla

,Hat réviden osszefoglalva. Az eloterjesztés nem tartalmazza, hogy az abban foglaltak
megvaldsitasa miért elényés az Onkormadnyzat szamdra. Ugyanakkor viszont kézgazdasdgi és
jogi szempontbol atgondolatlan, sot targyi tévedések halmaza taldlhato benne, amelynek
folytén sulyos anyagi kovetkezményeket rohat az Onkormdnyzatra. A terv jelenlegi
formajaban jogilag teljesen rossz, és ennek megvalositasa teljesen olyan kovetkezményekkel
fog jarni, amely az Onkormanyzatnak teljesen — mi ez? — rossz fényt vet. Készonom szépen a
szot.”

Devosa Gabor
Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszo6l6, a napirendi pont felett lezarja a vitat.

Az eloterjesztés kapcsan feltett kérdésekre a Jegyzd Asszony nevében dr. Villanyi Tibor a
Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje fog valaszt adni, majd az eldterjesztd valaszol.

Dr. Villanyi Tibor

Elhangzott néhany kérdés, foleg, ami a jogi természetiickre vonatkozik, arra probal meg
reagalni, bar dr. Kecskés Gusztav képviseld Ur kenyere egy részét elvette, amennyiben
emlitette, hogy ez egy szokasos forma, bar igaz az, hogy atipikus szerzédésnek mindsiil a
szindikatusi szerz6dés, de az, hogy nem érvényesithetd, ez igy nem felel meg a valosagnak.
Az igen, hogy rendes birosag elott lehet a szindikatusi szerzodést érvényesiteni. Ami a
szétvalasi szerzOdést, ¢s az ezt kovetden a szétvalo felekhez telepitett kotelezettségeket illeti,
ez is bevalt jogi technika, bizony ki lehet kotni a szindikatusi szerzédésben, hogy a szétvalast
kévetéen az Onkormdanyzat tulajdonaban 1évSt ne terhelje semmilyenfajta kotelezettség,
kiilonosen bankokkal szembeni hitel visszafizetési kotelezettség. Mégpedig ezt tgy lehet a
gyakorlatban megval6sitani, hogy amikor a bank kot a Dohany 31. Kft-vel hitelszerzodést,
mar a hitelszerzédésben is ki lehet kotni, hogy a késObbiekben szétvalo tarsasag
onkormanyzati tulajdonban keriilt részét nem terheli semmilyenfajta kotelezettség. Egy olyan
kérdés is elhangzott, hogy a garazsok ¢€s a nem lakas céli helyiségeknek hasznositasa az ugye
a masik félhez telepiilne. Valdban, a lakdsokhoz nem tartozik garazs, a lakéas vevdje, ha akar,
vasarolhat garazst. Ez szintén egy bevett forma, hogy nem tartozik hozza, az egy kiilon
albetétben lesz, akinek erre sziiksége van, az megvasarolhatja maganak. Az épiiletben
egyébként 10 bérld lakott. Ezekrdl a lakasokrél annyit el tud mondani, bar fejbdl nyilvan
négyzetmétereket nem fog tud mondani, de tobbnyire kis alapteriileti, félkomfortos vagy
komfort nélkiiliek voltak ezek a lakasok. Ezzel szemben keriilne az eldterjesztésben
meghatarozott alapteriiletli, és varhatéan darabszamu, nyilvan Gjépitésii és mindenfajta
komforttal felszerelt lakas az Onkormanyzat tulajdonaba. Valoban a Rékoczi 34., amely
Oonallé ingatlanon all, és amelynek az alapitdo okirata egyébként elkésziilt, nem meri azt
allitani, hogy mar a nyaron megkezdddhet az elidegenités, de mindenesetre, ha ennek a vitas
lakastigynek a végére pontot tesznek, ami az alapitod okiratot is €rinti, hiszen egy tarsbérletrdl
van sz0, hogy az most két kiilonallo lakds vagy egy lakdsnak mindsiil, errdl folyik a vita,
ennek a lezarasat kovetden megkezdddhet az elidegenités. Végiil azt, hogy miért elényds az
Onkormanyzat szdmara ez a szerzédés, ezt egyébként a régi elSterjesztés tartalmazta, amikor
a Képviselo-testiilet eloszor foglalkozott ennek az ingatlannak az iigyével.
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Ugye nyilvanvalo, bar leirva nincs, az a haszon, hogy egy rendkiviil korszertitlen épiiletben
1év6 rendkiviil korszeriitlen lakasok helyett a bérloknek a megfeleld elhelyezését kovetden
egy Uj, korszerii épiilet épiilhet az ingatlanon. Ez az Onkormanyzatnak a haszna, és
természetesen az is, konnyli matematikai feladvannyal ki lehet szamolni, hogyha ennyi
négyzetméter lakast kapnak méghozza onkoltségi aron, akkor ennek a piaci értékes joval
magasabb lesz, mint az apportérték egyben.

Devosa Gabor
Megadja a sz6t az eldterjesztonek valaszadasra.

Gergely Jozsef

Dr. Villanyi Tibor irodavezeté ar a jogi természetli kérdésekre valaszolt, azt természetesen
nem tudja megvalaszolni, hogy amiben az eldterjesztéssel kapcsolatos mindsitések voltak a
hozzaszolasokban, azzal mi legyen, de arra O sem szeretne valaszolni. Ugyhogy kéri az
eredeti hatarozatok elfogadasat.

Devosa Gabor
Az elbterjesztéshez modositd inditvany érkezett Puskés Attila Sandor képviseld ur részérol,
melyet a képviseld r visszavont.

Szavazasra teszi fel az eredetileg benytjtott hatarozati javaslat 1. pontjat, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 23 f6.
A szavazas eredménye 13 igen 5 nem 5 tartozkodas.

418/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:

- A Dohany 31. Kft torzstokéjének felemelésérol, szindikatusi szerzodés modositasarol -
Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testillete nem fogadja el A Dohany 31. Kft torzstokéjének felemelésérol,
szindikatusi szerzodeés modositasarol sz6l6 elOterjesztés 1. szamu hatarozati
javaslatat az alabbiak szerint:

“Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzatanak Képviseld-
testiilete ugy dont, hogy az Onkormanyzat részvételével létrejott Dohdny 31. Kft.
torzstokéjének emeléséhez hozzdjarul oly médon, hogy az Onkormdnyzat a
tarsasagba apportalja a Dohdany u. 31. szam alatt talalhato ingatlant a
konywizsgalo  altal elfogadott 155.150.000.-Ft, azaz egyszazétvenotmillio
egyszdzotvenezer forint apportértéeken, az ENGEOKOM Kft. pedig 155.150.000.-
Ft., azaz egyszazétvenotmillio egyszazotvenezer forint pénzbeli betétet teljesit. Az
Onkormanyzat részérdl az apportdlas feltétele az is, hogy a felépitendd lakdsok
miszaki tartalmat a bekeriilési koltségbol kiindulva részletesen, szamon kérheto
maodon a felek meghatarozzak.

Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az uj épiilet épitési engedélyének
jogerore emelkedése, majd ezt kévetoen a régi épiilet bontdsa utan a Dohany 31.
Kft. taggyiiléséen a képviselo-testiileti hatarozatban foglaltaknak megfelelo
torzstoke emelésrol szolo  hatarozat  elfogadja, illetve a tokeemeléssel
osszefiiggésben sziikséges tarsasagi szerzodés modositast aldirja.

Felelos: Hunvald Gyérgy polgarmester

Hatarido: folyamatos”™
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Devosa Gabor
Szavazasra teszi fel az eredetileg benytjtott hatarozati javaslat 2. pontjat, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 23 f6.
A szavazas eredménye 13 igen 5 nem 5 tartdozkodas.

419/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:

- A Dohany 31. Kft torzstokéjének felemelésérol, szindikatusi szerzodés modositasardl -
Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testillete nem fogadja el A Dohany 31. Kft torzstokéjének felemelésérol,
szindikatusi szerzodeés modositasarol sz616 elOterjesztés 2. szamu hatarozati
javaslatat az alabbiak szerint:

“Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzatinak Képviseld-
testiilete ugy dont, hogy az Onkormdnyzat és az ENGEOKOM HUNGARY
EpitSipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft kozott a 621/2007.(X1.16.) hatdrozat
alapjan 2007. november 30-an megkotott, a Budapest VII. Dohdany u. 31. szam
alatti ingatlan fejlesztésére vonatkozo szindikatusi szerzodés modositasat
jovahagyja a kévetkezo tartalommal:

- Az ENGEOKOM Kfi torzstokéjének emelését legkésébb az Onkormdnyzat
apportalasaval egyidejiileg kell teljesitenie.

- Az uj épiiletben megépitendo és onkormanyzati tulajdonba keriilo lakdsok
beruhdzdsi koltsége 155.150.000.- Ft + AFA legyen. Ez magdban foglalia a
lakasokra aranyosan szamitando, az uj felépitmény kozos szerkezeteinek és
részeinek megvalositasabol eredo koltségeket is. Rendelkezésre dllnak az épiilet
zstirizett tervei, a végleges, engedélyezésre benyujtando terveket azonban az
Onkormanyzattal elézetesen egyeztetni kell. Ekkor — az épitési engedély iranti
kérelem benyujtasa elétt - kell megjelolni, hogy az Onkormdnyzat tulajdondba
keriilo, osszesen 735,8 nm alapteriiletii lakas egyenként milyen szobaszamu, illetve
alapteriiletii legyen, azaz mely lakasok keriilnek a tarsasagi jogi szétvalas utan az
Onkormanyzat tulajdondba.

- A Dohany 31. Kft koteles az ingatlanon jelenleg talalhato felépitmény kiiiritésétol
szamitott 6 honapon beliil az illetékes hatosaghoz épitési engedély iranti kérelmet
benyujtani, illetve a jogerds épitési engedély kézhezvételétol szamitott tovabbi 24
honapon beliil az Ingatlanon az épitkezést befejezni. A tényleges bontas csak a
jogerds épitési engedély birtokaban kezdhetd meg olyan idoben, hogy a bontas
befejezését kovetoen az uj épiilet épitesi munkait 90 napon beliil meg kell kezdeni.

- A Dohany 31. Kft a jogeros és vegrehajthato épitési engedély kézhezvételét
kévetoen kételes tarsashazi alapito okiratot késziteni és a tarsashaz alapitisanak
tényét az ingatlan-nyilvantartasba feljegyeztetni, majd a jogeros és vegrehajthato
hasznalatbavételi engedély kézhezvételét kovetoen a tarsashdznak az ingatlan-
nyilvantartasba torténo bejegyeztetésérol gondoskodni.

- Az épitési eloirasoknak megfelelé darabszamu személygépkocsi befogadasara
alkalmas parkoloszinteket, tovabba nem lakas célu helyiségeket a Dohdny 31. Kft
szabadon értékesitheti és/vagy hasznosithatja.

- A Dohany 31. Kft jogosultta valik a tulajdonaba keriilo ingatlan megterhelésére
a projekt megvalositasanak finanszirozasa érdekében felveendo hitelek, kélcsonok
fedezetekent, de kizarolag abban az esetben, ha a Dohany 31. Kft kifejezetten a
projekt megvalositasa céljabol a megterhelés idopontjaig madr minimum netto
100.000.000,- Ft-ot koltségszamlakkal és bizonylatokkal igazoltan felhasznalt.
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- A feléepitmény jogerds és végrehajthato hasznalatbavételi engedélyének
megszerzése ¢és azt kovetéen a tarsashdz ingatlan-nyilvantartasba torténo
bejegyzése utan a Dohany 31. Kft a Gt. és annak elsosorban az datalakuldsra
vonatkozo szabalyai szerint szétvalast, azon beliil kivalast valosit meg.

- A kivalas soran a Dohdny 31. Kft-bél kivalik egy kizarélag az Onkormdnyzat
tulajdonaba keriilo korlatolt felelosségii tarsasag, amelynek vagyonleltardaba
vagyonelemként az uj felépitményben létesitett — Osszességében 735,8 nm
alapteriiletii - lakas ingatlanok és a hozzajuk tartozo, a kézés tulajdonbol az egyes
lakasokra juto tulajdoni hanyadok keriilnek minden tehertol mentesen. A kivalas
soran létrejovo jogutod tarsasag tovabba semmilyen aranyban nem valik
kotelezettieve a Dohany 31. Kft kotelezettségeinek, azon beliil is elsésorban
hiteleinek.

- A kivdlas sordn létrejovd, kizarélag az Onkormdnyzat tulajdondba keriild
korlatolt felelosségii tarsasag konyv szerinti értéken szamitott sajat tokéje a
kivalashoz késziilo  atalakuldsi vagyonmerleg tervezete szerint minimum
155.150.000,- Ft lenne. Ugyanakkor ezen kivaldssal létrejové és az Onkormdnyzat
kizarolagos tulajdonaba keriilo tarsasag dtalakulasi vagyonmeérleg tervezete
szerinti sajat tokéje legkevesebb 155.150.000,- Ft lesz, azzal, hogy az atalakuldsi
vagyonmeérleg tervezet elkészitésekor az eszkozoket at lehet értékelni és azokat
legfeljebb a fiiggetlen konyvvizsgadlo dltal megjelolt értéken — tehat pozitiv
atertekelesi kiilonbozettel — lehet figyelembe venni.

- A kivalas utan valtozatlan tarsasagi formaban tovabb miikédé Dohany 31. Kft
kizdrélagos tulajdonosa az ENGEOKOM HUNGARY Epitdipari, Kereskedelmi és
Szolgaltato Kft lesz, a Dohany 31. Kft vagyonleltaraba fog keriilni a Dohany 31.
Kft valamennyi tulajdona és vagyoni értékii joga, kivéve az Onkormdnyzat
tulajdonaba keriilo osszesen 735,8 nm alapteriileten megvalosulo lakasokat, mint
tarsashazi ingatlanokat, am a Dohany 31. Kft-t fogja terhelni a kivaldas utan
valamennyi kételezettség, azon beliil elsosorban a hitelek is.

- A kivalas cégbirosagi bejegyezésével, majd azt kovetoen a térvényi rendelkezések
szerint elkeszitendo végleges vagyonleltarak és vagyonmérlegek elfogadasaval
kozos gazdasagi tevékenységiiket lezartnak fogjak tekinteni azzal, hogy a tarsashdz
keretein beliil sziikség szerint egymdssal tovabbra is egytittmiikodnek.

- Amennyiben a Dohany 31. Kft a tarsasag létrehozasa céljanak teljesitése elott —
a szétvalast megelozéen - barmely okbol megsziinne, ugy az esetleges hitelezok
kielégitése utan fennmarado vagyonbol tortéend részesedeés (likvidacios hanyad)
tekintetében az Onkormdnyzatot, mint a Dohdny 31. Kft tagjat likviddciés
elsébbség illeti meg, azzal, hogy az Onkormanyzatot megilletd likvidacios hanyad
legfeljebb 155.150.000,- Ft lehet.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a szindikatusi szerzodés
hatarozatban foglaltaknak megfelelo tartalmu modositasanak alairasara.

Felelos: Hunvald Gyérgy polgarmester

Hatarido: 30 napon beliil”

2. napirendi pont:

A Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasa a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti idore
egyes dontések meghozatalara
Eloterjeszto: Gergely Jozsef alpolgdarmester

Devosa Gabor
Megadja a sz6t az eldterjesztonek szobeli kiegészitésre.
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Gergely Jozsef

Az elbterjesztés a Gazdasagi Bizottsag olyan nydari felhatalmazédsarol szol, hogy ahol a
Képviseld-testiilet korabban dontétt palyazatokrol és a palyazatok elbirdlasa szeptember elott
varhatd, ott a Bizottsdg kapjon arra felhatalmazast, hogy a palyazat eredményét
megallapithassa. Egy 0j javaslat van, amit mddosito inditvany formajaban nyujtott be. Egy 1j
javaslat szerepel itt az anyagban, a 3,8 milliard forintos bankhiteliikkel, tehat a fejlesztési
bankhitellel kapcsolatban az OTP kért a Képviselo-testiilettdl két nyilatkozatot. Az egyik az
arrdl szol, hogy az aktudlis évi torlesztéseket a Képviseld-testiilet vegye bele az aktudlis
koltségvetésébe, illetve arrdl, hogy a bankhitelekkel kapcsolatban az Onkormanyzat az
onkormanyzati torvénnyel meghatarozott feltételeken beliil van. Kéri ezeknek a javaslatoknak
az elfogadasat.

Devosa Gabor
Megallapitja, hogy bizottsagi vélemény nincs, a napirend felett megnyitja a vitat.

Vattamany Zsolt

A napirendi pont targyat képezd javaslattal szemben mar nem egyszer kifejtették
véleményliket. Tovabbra is az a meggy6zddésiik, hogy ne hatalmazza fel a Képviseld-testiilet
a Gazdasagi Bizottsagot ezeknek az ingatlanoknak az eladasaval. Azt gondolja, hogy elég
galiba szarmazott mar eddig is ebbdl. Erre a javaslatra hatdrozott nemmel fognak szavazni.

Fedrid Gabor

A KépviselO-testiileté a dontés. Csak annyit szeretne megjegyezni, hogy nagyon Oriilne,
hogyha a Gazdasagi Bizottsag teljes 1étszammal miikodne és ebbdl a FIDESZ is kivenné a
részét, mint ahogy O javasolta a Gazdasigi Bizottsig wjjaszervezését és 0j részét, tehat
nyugodtan kiildhetnek oda egy embert, aki hivatalosan szavazni is tud, vagy pedig nyiltak az
iilések, jelen lehetnek.

dr. Kecskés Gusztav

Szeretné jelezni, hogy a Dob 14-et mar tobbszor palyaztatta az Onkorményzat, és most ugy
tlinik, hogy nem igazan sikeres ez a folyamat. Ezt is meg lehet probalni, csak tényleg el
kellene gondolkodni mas hazaknak a példajan, hogy lehet, hogy itt is a lakokat egyfajta
tajékoztatasi programon kellene végigvezetni. Tehat az, hogy emberekkel megtorténik
ugyanaz évente ¢és mégis azt hiszik, hogy a kovetkezd évben mas fog megtorténni, ez egy
kicsit, hogy ugy mondja, gyermeki véllalkozasnak tiinik. Ugy latszik, hogy nem éri meg mar
valakiknek, akik barhol lehetnek a vilagpiacon, hogy megvasaroljak ezt az ingatlant, és
kilakoltassak, kifizessék ott a benne lakokat. Valoszintileg a telek mérete, formdja €s a benne
lakék mennyisége miatt. Ehhez képest altatjdk magukat emberek abban, hogy meg fog
oldodni az életilk, most mindegy, hogy a Képviselo-testilet dont errdl, hogy az
Onkormanyzatnak az egyik bizottsaga felhatalmazas alapjan, de ez az Ut ez mar elég régota
nem jarhat6. Tehat inkabb el kellene gondolkodni alternativ megolddson, €s ugy egyébként
mindenkinek el kellene gondolkodni, aki Erzsébetvarosban arra var, hogy egy krdézus
befektetd megérkezik és megveszi az O hazat és kifizeti aranyaron a négyzetméterét, hogy ez
mennyiben valdsag, mennyiben mese. Tehat itt ez a probléma. Ugyhogy meg lehet nyilvan
palyaztatni wjra, csak azt gondolja, hogy erdsen boritékolhatdo, hogy megint nem lesz
eredményes, talan még jelentkezd sem lesz ra.
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Prof. Dr. Hahn Gyorgy

Neki a Gazdasagi Bizottsdg nyari felhatalmazasédval kapcsolatban volt egy modositd
inditvanya, szeretné, hogyha azt a levezetd elndk ismertetné, és aztdn szavaznanak majd errdl
a dologrol.

A modositd inditvany lényege az, hogy csak azokban a kérdésekben dontson a Gazdasagi
Bizottsag, amelyeket a testiilet jovahagyott mar korabban, és amelyek a keriilet érdekeivel
nem ellentétesek. Nehogy aztan valami galiba legyen késébb. Ami a Dob utca 14-et illeti,
gondolja, hogy meg kellene gondolnia azoknak, akik ott képviselettel rendelkeznek, hogy
eladni ilyen épiileteket befektetOknek most nem nagyon lehet. Tudjdk nagyon jol, hogy a
keriilet ingatlanai nem nagyon futnak, orszdgosan is négyszdz ezer iires ingatlan van
Magyarorszagon. Nem ide fognak szaladni, hogy megvegyék ezeket az ingatlanokat.
Raadésul évek ota hiilyitik a lakokat, ahogy a Kiraly utcai hazaknal példaul 6 éve hiilyitették
azzal, hogy na, majd a kovetkezd befekteté meg fogja venni. Utana folhivtak Ot, hogy mi
tortént. Hat mi tortént volna, megint nem volt egy érvényes befektetd. Hat egy Kazinczy utcai
asztalos nem biztos, hogy meg tud venni harom hazat 1,7 milliard forintért. Vagy igen, hat
nem tudja, mennyire komoly egy ilyen vevd. El kellene ezeken gondolkodni, hogy valahogy
valami mas, vonzobb befektetési lehetdséget ajanljanak fel.

Devosa Gabor
A modositéd inditvanyt nem O ismerteti, azt Prof. Dr. Hahn Gyorgy képvisel6 urnak kell majd
megtennie, ¢s lehetdsége is lesz ra.

Simon Péter

Szeretné megkérdezni, hogy a Garay tér 20. {izlethelyiség az hol helyezkedik el pontosan,
mekkora négyzetméter. Tehat azt szeretné megkérdezni, hogy melyik helyiség ez, és
mennyiért akarjak kiadni, és mekkora négyzetméter.

Devosa Gabor
Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszo6l6, a napirendi pont felett lezarja a vitat.

Megadja a sz6t az eldterjesztonek valaszadasra.

Gergely Jozsef

Vattamany Zsolt képviseld urtol a szokasos hozzaszolast szoktak kapni, ami arrol szol, hogy
Erzsébetvaros Onkormanyzata ne dolgozzon, O meg tigy gondolja, és feltételezi, hogy ebben
a KépviselO-testiilet toObbsége egyetért, hogy munkara kaptak felhatalmazast 4 évre, nem
pedig arra, hogy ne csindljanak semmit. A konkrét Gazdasagi Bizottsagi felhatalmazés az
olyan ingatlanokkal kapcsolatos, amiben a KépviselO-testiilet mar dontott, mindegyikben
eldirta azt, hogy palyaztatas legyen és el kell biralni a palyazatok eredményét. Azt is lehet,
hogy a KépviselO-testiiletet julius-augusztusban rendkiviili tilésre 6sszehivjak, és akkor majd
dontenek a palyazatokrol. Ennél egy racionalisabb megoldasnak tlinik az, hogy az eldirt
feltételek ¢és a kiirdsok szerint a Gazdasagi Bizottsag dont. Dr. Kecskés Gusztav képviseld
urnak a Dob utca 14-el kapcsolatos javaslata az megfontolando, de ezzel kapcsolatban eldszor
sziikséges az érintett bérlok véleményének a kikérése. Az O legutolsé kérésik az a
palyaztatasrol szol. Parhuzamosan a palyazat kiirasaval és elbiralasaval erre a lehetdségre is
felkésziilnek. De itt inkabb nekik kell lelkileg felkésziilni. Prof. Dr. Hahn Gyorgy képviseld
ur majd elmondja modosito javaslatat €s arra majd valaszol. Simon Péter képviselo ur a Garay
téri ingatlannal kapcsolatban kérdezett.
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A Garay téri piacon vagy egy kb. 920 m2-es helyiség, aminek a hasznositasardl kordbban
dontott a Képviseld-testiilet, mégpedig tigy, hogy irjanak ki palyazatot bérbeadasra és ennek a
palyazatnak az elbiralasara kérte a Gazdasagi Bizottsag részére felhatalmazast.

Devosa Gabor
Az elbterjesztéshez modositd inditvany érkezett az eldterjesztd Gergely Jozsef alpolgarmester
ur, valamint Prof. Dr. Hahn Gyorgy képviseld ar részérol.

El6szor az eldterjesztd altal tett modositod inditvanyrol fognak szavazni, melyet az eldterjesztd
mar ismertetett.

Szavazasra teszi fel a moddositd inditvanyt, felhivja a figyelmet, hogy elfogadasdhoz
mindsitett tobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 19 f6.
A szavazas eredménye 19 igen 0 nem 0 tartdozkodas.

420/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:

- Gergely Jozsef mdédosité inditvanyardl a Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasa a
Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti idore egyes dontések meghozatalararél szolo
eloterjesztés hatarozati javaslatahoz -

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete elfogadja az elOterjesztd altal tett modositd inditvanyt a Gazdasagi
Bizottsag felhatalmazasa a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti idore egyes
dontések meghozatalararol szolo eldterjesztés hatarozati javaslatahoz az alabbiak
szerint:

A Képviselo-testiilet 234/2009. (V. 22.) szamu hatarozataban felhatalmazta a
polgarmestert, hogy az OTP Bank Nyrt-vel kosson megallapodast 3.800.000.000,-
Ft osszegli OKIF hitel felvételére. A megallapodds megkotése érdekében
sziikséges tovabbi két hatdrozati javaslat elfogadésa.

A 2. hatarozati javaslatban hivatkozott jogszabalyi eldiras azt mondja ki, hogy ,,a
helyi oOnkorményzat addssagot keletkeztetd éves kotelezettségvallalasanak
(hitelfelvételének és jarulékainak, valamint kotvénykibocsatasanak, garancia- és
kezességvallaldsanak, lizingjének) fels6 hatara a korrigalt sajat bevétel”. Ennek
kiszamitasat és konyvvizsgaloi véleményezeését az 1. szamu melléklet tartalmazza.

1. Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatianak Képviseld-
testiilete kotelezettséget vallal arra, hogy a hitel visszafizetésének idOtartama alatt
a kért hitelt és jarulékait a futamidé éveiben — a felhalmozasi és tokejellegii
kiadasokat megel6zOen — a koltségvetésébe betervezi és jovahagyja, illetve
koltségvetési eldiranyzat-modositasai soran figyelembe veszi.

2. Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete nyilatkozik, hogy a mar meglévo hitelekbdl, kezességvallalasokbol és az
igényelt hitelbdl adodo éves kotelezettségeit figyelembe véve nem esik az 1990.
évi LXV. térvény 88. § (2) bekezdésében meghatarozott korlatozas ala.
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Devosa Gabor
Most kovetkezik Prof. Dr. Hahn Gyorgy képviseld ur modosité inditvanya, melyet az
eloterjeszto elfogadott.

Kérdezi, az inditvanyt tevot, hogy kivan-e indokolni.

Prof. Dr. Hahn Gyorgy

Javasolja, hogy a 2009 évi els6 €s masodik iilésszak kozotti idészakra a Gazdasagi Bizottsag
felhatalmazasa csak olyan tigyekre vonatkozzon, amelyrdl ingatlan értékbecslés késziilt, és
amelynek elidegenitésérol a KépviselO-testiilet mar korabban pozitiv dontést hozott. A
Gazdasagi Bizottsag ezen felhatalmazasa nem lehet ellentétes a Képviselo-testiilet korabbi
dontéseivel. A hatarozat két pontot tartalmaz. Tehat itt az els6é az, hogy a Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a 2009 évi elso €s masodik iilésszak kozotti idoszakra a Gazdasagi Bizottsagat
felhatalmazza, hogy olyan ligyekre vonatkozoan dontson, amelyrdl ingatlan értékbecslés
késziilt, és amelynek elidegenitésérdl a Képviseld-testiilet kordbban pozitiv hatarozatot
hozott. Ez az egyik, a masodik pedig a Gazdasagi Bizottsdg ezen felhatalmazasa nem Ilehet
ellentétes a Képviseld-testiilet korabbi dontéseivel.

Devosa Gabor
Dr. Kecskés Gusztav képviseld urnak iigyrendi inditvanya van, akinek megadja a szot.

dr. Kecskés Gusztav

Jegyz6 Asszonynak a véleményét szeretné megkérdezni, hogy az itt elhangzott mddositd
inditvany az egy altalanosabb ¢és teljesebb felhatalmazast jelent-e szemben azzal a hat ponttal,
ami konkrét és egyedi felhatalmazas. Mert lehetséges, hogy egy altaldnos, teljes kort
felhatalmazas adasa még ilyen szigora és szimpatikus feltételek mellett is talan talzas lehet,
mert nem volt nevesitve képviselO tarsa eldterjesztésében, hogy milyen dontésekkel nem lehet
ellentétes, az 0sszessel nyilvanvaldéan és milyen dontésekben hozhat, amiben mar dontétt a
testiilet, az meg nagyon sok volt.

Devosa Gabor
Megadja a sz6t Dr. Kalman Zsuzsanna cimzetes f0jegyz0 asszonynak valaszadasra.

Dr. Kalman Zsuzsanna

Azt gondolja, hogy a nyari felhatalmazasnak mindig rendkiviil konkrétnak kell lenni. Hiszen
magaban az elidegenités kérdésben a Képviselod-testiilet dont, a feltételeit is meghatarozza és
ezek kozott a keretek kozott mozoghat kizarolag a Gazdasagi Bizottsdg. Tehat egy
felhatalmazas soha nem lehet altalanos, hanem az elidegenités kérdésében mindig a testiilet
dont. Tehat azt gondolja, hogy a 6 db pont pontosan lefedi mindazt, amit egyébként Prof. Dr.
Hahn Gyorgy képviseld ur szeretne. Szerinte értelmetlen a mddosito inditvany e tekintetben,
mert a masik sokkal részletesebb.

Devosa Gabor
Megadja a sz6t az eldterjesztonek valaszadasra.

Gergely Jozsef

Prof. Dr. Hahn Gyo6rgy modositéd javaslatanak 1. pontja az olyan feltételeket tartalmaz, amely
altala beterjesztett javaslat minden egyes pontjara igaz, tehat mindegyik értékbecslés alapjan
volt és mindegyikrdl a Képviseld-testiilet korabban pozitiv hatarozatot hozott, marmint azt,
hogy palyaztatni kell.
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Ami a 2. pontot illeti, hogy a Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasa nem lehet ellentétes a
testiilet dontéseivel ez is teljesiil, tudniillik a palyazatnak az alapfeltételei eld lettek irva, ha
ennek megfelel majd valamelyik ajanlat valamelyik palyazatnal, akkor a Gazdasagi Bizottsag
eredményességet tud megallapitani, és tobb eredményes ajanlat esetén tud valasztani is.
Hogyha pedig nem igy van, akkor nem fog pozitivan donteni. Tehat egyetért jegyzo
asszonnyal abban, hogy ez a felhatalmazas altalanos jellegili és gyakorlatilag olyan értelemben
nyitott, hogy mindegyik eredeti javaslat teljesiti ezeket a feltételeket.

Devosa Gabor

Szavazasra teszi fel Prof. Dr. Hahn Gyorgy képviselé ur modositd inditvanyat, melyet az
eloterjesztd elfogadott, felhivja a figyelmet, hogy -elfogadasahoz mindsitett tobbség
sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6.
A szavazas eredménye 13 igen 0 nem 4 tartdozkodas.

421/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:

- Prof. Dr. Hahn Gyorgy moédosito inditvanyardl a Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasa
a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti idore egyes dontések meghozatalararol szolo
eloterjesztés hatarozati javaslatahoz -

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete nem fogadja el - az eldterjeszt6 altal elfogadott — Prof. Dr. Hahn Gyorgy
modositd inditvanyat a Gazdasagi Bizottsdg felhatalmazasa a KépviselO-testiilet
két tilésszaka kozotti idore egyes dontések meghozatalarardl szold eldterjesztés
hatarozati javaslatdhoz az aldbbiak szerint:

Hatarozati javaslat
Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Képviseld-testiilete gy dont, hogy
1.) a 2009 évi elso €s masodik tlilésszak kozotti idoszakra a Gazdasagi Bizottsagot
felhatalmazza, hogy olyan iigyekre vonatkozoan dontson, amelyrdl ingatlan
értékbecslés késziilt, és amelynek elidegenitésérdl a Képviselo-testiilet korabban

pozitiv hatarozatot hozott.

2.) A Gazdasagi Bizottsag ezen felhatalmazdsa nem lehet ellentétes a Képviselo-
testiilet korabbi dontéseivel.

Felel6s: Hunvald Gyorgy polgarmester
Hataridé: folyamatos

Az elbterjesztés eredeti hatarozati javaslatai értelemszeriien atszamozodnak.
Devosa Gabor
Szavazasra teszi fel az eredetileg benytjtott hatarozati javaslat 1. pontjat, felhivja a figyelmet,

hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 21 f6.
A szavazas eredménye 17 igen 3 nem 1 tartdozkodas.
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422/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:
- A Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasarol a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti
idore egyes dontések meghozatalara -

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete felhatalmazza a Gazdasagi Bizottsagot, hogy a Budapest VII. keriilet
Dob utca 14. szam alatti ingatlan elidegenitésével kapcsolatos hatarozatot
meghozza, valamint felhatalmazza a Polgadrmestert a Gazdasagi Bizottsag
hatarozata alapjan kétend6 adasvételi szerzodés alairdsara.

A felhatalmazas a KépviselO-testillet masodik {ilésszakanak megkezdésével
hatalyat veszti. A KépviselO-testiilet felkéri a Gazdasagi Bizottsag elnokét, hogy
felhatalmazas alapjan hozott dontésekrdl a masodik iilésszak elsd testiileti {ilésén
szamoljon be.

Felelos:  Hunvald Gyorgy polgarmester
Hatarido: folyamatos

Devosa Gabor
Szavazasra teszi fel az eredetileg benyujtott hatarozati javaslat 2. pontjat, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 22 f6.
A szavazas eredménye 18 igen 3 nem 1 tartdozkodas.

423/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:
- A Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasarol a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti
idore egyes dontések meghozatalara -

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete felhatalmazza a Gazdasagi Bizottsagot, hogy a Budapest VII. keriilet
Dob utca 29. szam alatti ingatlan bérbeadasaval kapcsolatos hatarozatot meghozza,
valamint felhatalmazza a Polgarmestert a Gazdasagi Bizottsdg hatarozata alapjan
kotendd bérleti szerzddés alairasara.

A felhatalmazas a KépviselO-testillet masodik {ilésszakanak megkezdésével
hatalyat veszti. A KépviselO-testiilet felkéri a Gazdasagi Bizottsag elnokét, hogy
felhatalmazas alapjan hozott dontésekrdl a masodik iilésszak elsd testiileti {ilésén
szamoljon be.

Felelos:  Hunvald Gyorgy polgarmester
Hatarido: folyamatos

Devosa Gabor
Szavazasra teszi fel az eredetileg benyujtott hatarozati javaslat 3. pontjat, felhivja a figyelmet,

hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 21 f6.
A szavazas eredménye 12 igen 6 nem 3 tartdozkodas.
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424/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:
- A Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasarol a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti
idore egyes dontések meghozatalara -

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete nem fogadja el 4 Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasarol a Képviselo-
testiilet két iilésszaka kozotti idore egyes dontések meghozatalara vonatkozo
eloterjesztés 3. szamu hatarozati javaslatat az alabbiak szerint:

“Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzatanak Képviseld-
testiilete felhatalmazza a Gazdasagi Bizottsagot, hogy a Budapest VII. keriilet
Dohdany u. 32. és 34. szam alatti ingatlanok elidegenitésével kapcsolatos
hatarozatot meghozza, valamint felhatalmazza a Polgarmestert a Gazdasagi
Bizottsag hatdrozata alapjan kotendo adasvételi szerzédés alairasara.

A felhatalmazas a Képviselo-testiilet masodik tilésszakanak megkezdésével hatalyat
veszti. A Képviselo-testiilet felkéri a Gazdasagi Bizottsag elnokét, hogy
felhatalmazas alapjan hozott dontésekrol a masodik tilésszak elso testiileti iilésén
szamoljon be.

Felelos: Hunvald Gyérgy polgarmester

Hatarido: folyamatos”™

Devosa Gabor
Szavazasra teszi fel az eredetileg benytjtott hatarozati javaslat 4. pontjat, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 22 f6.
A szavazas eredménye 18 igen 3 nem 1 tartdozkodas.

425/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:
- A Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasarol a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti
idore egyes dontések meghozatalara -

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete felhatalmazza a Gazdasagi Bizottsagot, hogy a Budapest VII. keriilet
Garay tér 20. szdm alatti ingatlanon 1€v6 iires helyiség bérbeadasaval kapcsolatos
hatarozatot meghozza, valamint felhatalmazza a Polgarmestert a Gazdasagi
Bizottsag hatarozata alapjan kotendd bérleti szerz6dés alairasara.

A felhatalmazas a KépviselO-testillet masodik {ilésszakanak megkezdésével
hatalyat veszti. A KépviselO-testiilet felkéri a Gazdasagi Bizottsag elnokét, hogy
felhatalmazas alapjan hozott dontésekrdl a masodik iilésszak elsd testiileti {ilésén
szamoljon be.

Felelos:  Hunvald Gyorgy polgarmester
Hatarido: folyamatos

Devosa Gabor

Szavazasra teszi fel az eredetileg benytjtott hatarozati javaslat 5. pontjat, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 21 f6.
A szavazas eredménye 13 igen 7 nem 1 tartdozkodas.

426/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:
- A Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasarol a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti
idore egyes dontések meghozatalara -

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete nem fogadja el 4 Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasarol a Képviselo-
testiilet ket iilésszaka kozotti idore egyes dontések meghozatalara vonatkozo
eloterjesztés 5. szamu hatarozati javaslatat az alabbiak szerint:

“Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzatanak Képviseld-
testiilete felhatalmazza a Gazdasagi Bizottsagot, hogy a Budapest VII. keriilet
Hollo u. 1. szam alatti ingatlan tetoterének elidegenitésével kapcsolatos
hatarozatot meghozza, valamint felhatalmazza a Polgarmestert a Gazdasagi
Bizottsag hatdrozata alapjan kotendo adasvételi szerzédés alairasara.

A felhatalmazas a Képviselo-testiilet masodik tilésszakanak megkezdésével hatalyat
veszti. A Képviselo-testiilet felkéri a Gazdasagi Bizottsag elnokét, hogy
felhatalmazas alapjan hozott dontésekrol a masodik tilésszak elso testiileti iilésén
szamoljon be.

Felelos: Hunvald Gyérgy polgarmester

Hatarido: folyamatos”™

Devosa Gabor
Szavazasra teszi fel az eredetileg benytjtott hatarozati javaslat 6. pontjat, felhivja a figyelmet,
hogy elfogadasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 21 f6.
A szavazas eredménye 16 igen 3 nem 2 tartdozkodas.

427/2009. (V1.23.) szamu hatarozat:
- A Gazdasagi Bizottsag felhatalmazasarol a Képviselo-testiilet két iilésszaka kozotti
idore egyes dontések meghozatalara -

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete felhatalmazza a Gazdasagi Bizottsagot, hogy a Budapest VII. keriilet
Kazinczy utca 34. szam alatti ingatlan bérbeadédsaval kapcsolatos hatarozatot
meghozza, valamint felhatalmazza a Polgadrmestert a Gazdasagi Bizottsag
hatarozata alapjan kotendo bérleti szerzodés alairasara.

A felhatalmazas a KépviselO-testiilet masodik {ilésszakanak megkezdésével
hatalyat veszti. A KépviselO-testiilet felkéri a Gazdasagi Bizottsag elnokét, hogy
felhatalmazas alapjan hozott dontésekrdl a masodik iilésszak elsd testiileti {ilésén
szamoljon be.

Felelos:  Hunvald Gyorgy polgarmester

Hatarido: folyamatos

Devosa Gabor

Szavazasra teszi fel az eredetileg benyujtott hatdrozati javaslat modositd inditvannyal
elfogadott kovetkezd pontjat, felhivia a figyelmet, hogy elfogadasahoz mindsitett
szavazattObbség sziikséges.
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 19 f6.
A szavazas eredménye 19 igen 0 nem 0 tartdozkodas.

428/2009. (V1.23.) szamu hatarozat: )
- Az OTP Bank Nyrt-vel kotendé megallapodasrél a 3.800.000.000.- Ft 6sszegii OKIF
hitel felvételével kapcsolatban -

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-
testiilete kotelezettséget vallal arra, hogy a hitel visszafizetésének id6tartama alatt
a kért hitelt és jarulékait a futamidé éveiben — a felhalmozasi és tokejellegli
kiadasokat megel6zOen — a koltségvetésébe betervezi és jovahagyja, illetve
koltségvetési eldiranyzat-modositasai soran figyelembe veszi.

Felelos:  Hunvald Gyorgy polgarmester
Hatarido: azonnal

Devosa Gabor

Szavazasra teszi fel az eredetileg benyujtott hatdrozati javaslat modositd inditvannyal
elfogadott kovetkezd pontjat, felhivia a figyelmet, hogy elfogadasihoz mindsitett
szavazattObbség sziikséges.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 19 f6.
A szavazas eredménye 19 igen 0 nem 0 tartozkodas.

429/2009. (V1.23.) szamu hatarozat: )
- Az OTP Bank Nyrt-vel kotendé megallapodasrél a 3.800.000.000.- Ft 6sszegii OKIF
hitel felvételével kapcsolatban -

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-
testiilete nyilatkozik, hogy a mar meglévo hitelekbdl, kezességvallalasokbol és az
igényelt hitelbdl adodo éves kotelezettségeit figyelembe véve nem esik az 1990.
évi LXV. térvény 88. § (2) bekezdésében meghatarozott korlatozas ala.

Felelos:  Hunvald Gyorgy polgarmester
Hatarido: azonnal

Devosa Gabor
Az iilés vezetésének jogat visszaadja Gergely Jozsef alpolgarmester trnak.

Gergely Jozsef

Megallapitja, hogy a mai iilés nyilvanos részének a végéhez értek. A nézoktdl és a
vendégektdl elkdszon, kéri, hogy a televizié munkatarsai és a vendégek hagyjak el a termet.
A KépviselO-testiilet nyilvanos tilését 13 6ra 50 perckor lezarja. A Képviseld-testiilet sziinet
nélkiil zart iilés keretében folytatja a munkajat.

Dr. Kalman Zsuzsanna Hunvald Gyorgy polgdarmester helyett
cimzetes fojegyzo Gergely Jozsef alpolgarmester
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